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1 Einleitung und Aufgabenstellung

Der Schlosspark in Heusenstamm ist eng verbunden mit dem heute als Rathaus genutz-
ten ehemaligen Renaissance-Bau, auch Schénbornsches Schloss genannt. Diese Be-
zeichnung geht auf die Schénborns zurlick, ein Adelsgeschlecht, das im 17. und 18.
Jahrhundert eine bedeutende Rolle im kirchlichen und weltlichen Herrschaftsbereich
des Heiligen Romischen Reiches spielte. In der Bau- und Gartenkunst prégten einige
Reprasentanten der Linie um die Wende zum 18. Jahrhundert und wahrend seiner ers-
ten Halfte insbesondere in Mainfranken, in Rheinhessen, dem Rheingau und in angren-
zenden Regionen die barocke Baukultur (HENNEBO, 1965 S. 249 ff). Zu dieser Zeit be-
fand sich die urspringlich aus dem Hintertaunus und dem Westerwald stammende
Adelslinie bereits im steilen Aufstieg unter Johann Philipp von Schénborn (Firstbischof
von Wirzburg und Kurfirst von Mainz) und seinem Bruder Philipp Erwein. Letzterer
errichtete, nachdem die Schénborns die Burg der Grafen von Heusenstamm 1661 er-
worben hatten, bereits ab 1663 bis 1668 auf dem Burggeldnde den Schlossbau. Zu den
Gartengestaltungen an dieser als Wasserschloss konzipierten Anlage ist nichts bekannt.
Vermutlich ab den 1720er Jahren widmete sich die Familie unter Anselm Franz von
Schénborn, einem Enkel von Philipp Erwein und Neffe von Lothar Franz von Schénborn,
Kurfirst von Mainz und Reichserzkanzler, der als unermidlicher und leidenschaftlicher
Bauherr ein auB3erordentliches und kulturell bedeutendes Erbe hinterlassen hat, inten-
siver der Anlage eines Schlossgartens. Der Kurflrst stand mit den fihrenden Baumeis-
tern seiner Zeit in enger Verbindung, so auch mit Balthasar Neumann (1687-1753), den
Maria Theresia, Witwe von Anselm Franz von Schénborn, 1735 mit dem Bau der Kirche
St. Cecilia in Heusenstamm beauftragte. Der Bau wurde 1744 vollendet. 20 Jahre spater
lie3 ein weiterer Nachkomme der Schénbornschen Linie, Eugen Erwein von Schénborn,
zu Ehren von Kaiser Franz |, der sich 1764 anlasslich der Krénungsfeierlichkeiten seines
Sohnes Josef in Frankfurt, eine Woche in Heusenstamm aufhielt, den frihklassizisti-
schen Torbau errichten. Heusenstamm verfligt damit in enger Benachbarung Uber ein
baugeschichtlich sehenswertes und bedeutsames kulturelles Erbe aus einem Dreiklang
von Schloss, Kirche und Torbau. Die Schénborns haben sich damit in dieser kleinen
hessischen Stadt innerhalb eines Jahrhunderts bis heute sichtbar etabliert. lhre Bau-
werke reprasentieren einen kunstgeschichtlichen Ausschnitt aus der Schénbornzeit als
wichtige Epoche in der Geschichte der Kommune.

Das Parkpflegewerk fir den Schlosspark von 1991 stellt folgerichtig die Schénbornzeit
und die Spuren , der einstigen barocken Parkanlage” ((MAYER, 1991 S. 4) ins Zentrum
der geschichtlichen Untersuchung. Ausléser fir die Erstellung des Parkpflegewerks war
die beabsichtigte Erneuerung der Pappelallee. Im Genehmigungsverfahren fir diesen
Eingriff wurde die Erstellung eines Parkpflegewerks zur Auflage gemacht ( (MAYER,
1991 S. 7). Die Allee wurde demnach als herausragendes Merkmal der historischen
Gartenanlage gewertet.

Im Rahmen der aktuellen Planungen zum Stddtebauférderprogramm ,, Stadtumbau in
Hessen” hat ein Integriertes Stédtebauliches Entwicklungskonzept den Schlosspark am
Schloss als Schwerpunktbereich ausgewiesen. Die Uberarbeitung und Aktualisierung
des Parkpflegewerks aus dem Jahr 1991 soll die Grundlagen kritisch prifen und zeitge-
mé&Be Erhaltungs- und Entwicklungskonzepte erarbeiten.

Dazu will sich das aktualisierte Parkpflegewerk weitergehend mit der Thematik und Fra-
gen an eine ,barocke Parkanlage” auseinandersetzen. Im alten Parkpflegewerk wird
die Charakterisierung barocke Parkanlage tautologisch verwendet. Diese Wertung wird
vorausgesetzt ohne sie zu hinterfragen und weiter zu untersuchen. Denn was kenn-
zeichnet Uber die Allee hinaus den Schlossgarten in Heusenstamm als ,, barocke Park-
anlage”? Und welche dieser Kennzeichen sind in Heusenstamm tatsachlich Uberliefert?
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Gibt es Besonderheiten oder Abweichungen vom Standard bzw. dem ,Idealtypus” ei-
ner barocken Parkanlage, wie sie fiir eine Reihe anderer ,Schénborn-Garten”, beispiels-
weise eine deutliche Akzentuierung der Querachsen, belegt sind (vgl. (HENNEBO, 1965
S. 159) ?

Welche Verbindungen lassen sich Gberhaupt zwischen idealen Planungen, geschichtli-
chen Dokumentationen und dem Bestand herstellen? In welchen Kontext kénnen die
fortschreitenden Veranderungen des Gartens gestellt werden und was bedeutet das fur
die Beurteilung des Bestands und des Denkmalwerts der , barocken Parkanlage™?

Wie verdnderte sich die Nutzung des Gartens und welche charakteristischen Merkmale
bildeten sich aus? Setzten sich bestimmte Traditionen in der Nutzung des Gartens
durch? Welche Kontinuitdten oder welche Briche in der Entwicklung des Gartens sind
zu beobachten?

Solche und weitere Aspekte sollen im Folgenden, soweit das die Einschrankung auf die
Auseinandersetzung und Aktualisierung des vorhandenen Parkpflegewerks erméglicht,
beleuchtet werden. Das geschieht mit der Absicht, die wesentlichen Strukturmerkmale
des Gartens aufzudecken, die Eigenheiten im historischen Kontext zu identifizieren und
nach den spezifischen Auspragungen des Gartens zu suchen. Diese Erkenntnisse erlau-
ben es dann zusammen mit einer ausfUhrlichen Aufnahme, Dokumentation und Be-
wertung des Bestands sowie der Berlcksichtigung aktueller Nutzungen, Differenzen
und Uberlagerungen von Geschichte und aktueller Situation festzustellen.

Diese Untersuchungen und Betrachtungen schaffen die Grundlage fir die gartendenk-
malpflegerische Bewertung. In dieser Hinsicht sind Kontextualisierungen zur garten-
kinstlerischen/landschaftsarchitektonischen Einordnung von Bedeutung, ebenso wie
die Identifizierung objektspezifischer Merkmale, Ausstattungen und Themen. Des Wei-
teren sollen die derzeitigen Zuschreibungen hinsichtlich des Denkmal- und Kulturwertes
des Schlossparks hinterfragt werden, und mit den Erkenntnissen aus den vorherigen
Untersuchungen konfrontiert werden. Ziel ist die Herausarbeitung des Denkmalwertes
bzw. der objektspezifischen Eigenschaften, die den Denkmalwert des Schlossparks in
Heusenstamm reprasentieren.

Fir die Erarbeitung einer Zielplanung fir eine denkmalgerechte Erhaltung und Entwick-
lung des Schlossparks mussen aktuelle Nutzungen und Nutzungswinsche in die Be-
trachtungen einbezogen werden. Der ehemals einem absolutistischen Herrschaftsbe-
reich zugehorige Garten hat sich Uber ca. 300 Jahre hinweg zu einem G&ffentlichen
Stadtpark gewandelt. Aktuell geben die Einbindung des Schlossparks in die Umsetzung
eines stddtebaulichen Entwicklungskonzepts Anlass, die Kenntnisse zur Entstehung,
Entwicklung und Nutzung des Gartens darzustellen und zu Uberprafen. Die baulichen
Uberformungen und Nutzungsénderungen der jiingeren Vergangenheit bleiben ebenso
wie zuklnftige Entwicklungen nicht ohne Relevanz und Bedeutung fir den Status des
Gartens als Kulturdenkmal. Sie erfordern demnach die besondere Berlcksichtigung der
Belange des Denkmalschutzes.

Ein Parkpflegewerk bietet in besonderer Weise die Méglichkeit, auf der Grundlage der
Darstellung der geschichtlichen Entwicklung und der Dokumentation und Bewertung
des Bestands, den Denkmalwert des Gartens explizit herauszuarbeiten und zu bewer-
ten. Erst mit der wissenschaftlich-argumentativ gefestigten Position zur Denkmalbewer-
tung kénnen die zukinftige Behandlung und Entwicklung fir den Garten antizipiert
werden. In diesem Sinn soll das neue Parkpflegewerk den Handlungsrahmen fir den
Schutz, die Erhaltung und Entwicklung des Schlossparks im Hinblick auf seinen Denk-
malwert abstecken.
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Die Aktualisierung des Parkpflegewerks konzentriert sich auf die Erarbeitung und Erldu-
terung der denkmalgeschitzten und denkmalwerten Anlagen und die daraus ableitba-
ren Erhaltungs- und Entwicklungsziele. Es deckt sich inhaltlich mit den Bearbeitungsbe-
reichen des alten Parkpflegewerks.

2.2 Bearbeitungsgrundlagen

Als Bearbeitungsgrundlagen aus historischen Quellen stehen nur wenige Unterlagen
und Dokumente zur Verfligung, und intensivere Recherchen in Archiven und Museen
wurden im Bearbeitungsumfang ausdricklich ausgeklammert. Demzufolge stiitzen sich
die Darstellungen zur Geschichte des Schlossparks im Wesentlichen auf die Darstellun-
gen im alten Parkpflegewerk und den Angaben in der Denkmaltopographie zu Kultur-
denkmaélern in Hessen, Kreis Offenbach. DarUber hinaus wurden aber auch weitere Se-
kundar-Quellen wie wissenschaftliche Arbeiten, Zeitungsberichte und historische Fotos
ausgewertet. Besonders hilfreich war eine bisher unbekannte Diplom-Arbeit an der FH
Wiesbaden zum Schlosspark in Heusenstamm.

Fir die Darstellungen im alten Parkpflegewerk gilt, dass sie zwar eine Reihe von Aspek-
ten andeuten, aber kaum tiefergehend abhandeln. Das trifft auf die Aufarbeitung der
geschichtlichen Entwicklung, aber auch auf die Darstellungen zu naturrdumlichen und
6kologischen Grundlagen, ebenso wie auf die Beschreibung des Bestands und der Ana-
lyse der Nutzungen zu. Insbesondere die Darstellungen zur Geschichte der Gartenanla-
gen durften dabei nicht zuletzt dem Mangel an historischen Dokumenten und Bearbei-
tungen geschuldet sein. Entscheidender war aber méglicherweise eine Verengung und
Fokussierung des Erkenntnisinteresses im Hinblick auf einen angemessenen Umgang
mit der abgédngigen Pappelallee. Diese Ausrichtung der Bearbeitung deutet sich allein
schon in der Benennung der Studie an: Parkpflegewerk — Schlossallee Stadt Heusen-
stamm.

Leider fihren auch die als ,, Gartenhistorisches Resiimee” betitelten Darlegungen nicht
zu begrindeten Bewertungen des Denkmalwertes des Schlossparks am Schénborn-
schen Schloss. Vielmehr wird ein solcher Denkmalwert unkritisch angenommen, nicht
mehr hinterfragt, sondern nur postuliert. Bereits die ersten Aussagen im Parkpflegewerk
lauten: ,Beim SchloBpark Heusenstamm handelt es sich um eine historische Parkanlage,
an deren Erhaltung als Kulturdenkmal aus wissenschaftlichen, kiinstlerischen und ge-
schichtlichen Griinden ein &ffentliches Interesse besteht. Wenn auch die Spuren der
einstigen barocken Parkanlage nicht immer auf den ersten Blick zutage treten, so sind
sie doch in der einstigen Konzeption noch nachvollziehbar und zeugen von einem gro-
Ben gartenkinstlerischen Erbe. Diese Spuren zu sichten, zu dokumentieren und kon-
krete Lésungsansétze vorzuschlagen, ist Absicht der vorliegenden Arbeit.” (MAYER,
1991 S. 4).

Differenzierter, detaillierter und argumentativer sind die Darstellungen in der Denkmal-
topographie , Kufturdenkmdler in Hessen Kreis Offenbach” zum Schloss und dem
Schlosspark. Gleichwohl fallt die Analyse und Bewertung der Gartenanlagen gegenUber
denen bei den Baudenkmalern und der stadtebaulich auBergewohnlichen Gesamtan-
lage etwas durftiger aus.
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Zu den als denkmalwert identifizierten Grinanlagen und Wasserflachen werden in der
Denkmaltopographie folgende Aussagen getroffen: ,Zu Anfang des 18. Jahrhunderts
lieB Anselm Franz von Schénborn den Herrengarten nach franzdsischem Vorbild mit
mehreren Alleen und Teichen anlegen, auBBerdem die SchloBmuhle errichten. ... (Ausl.
V. Verf.) Von den AuBenanlagen noch vorhanden sind Teile der duBBeren Umfassungs-
mauer, der Eingang flankiert von zwei Sandsteinpfeilern mit Léwenpaar, das Wappen
des Erbauers Philipp Erwein von Schénborn haltend. Die Léwen standen friiher am sid-
lichen Zugang in Verléngerung der SchloBstralBe. Der heutige Barockgarten in neuer
Zeit angelegt. Der ehemalige Herrengarten noch in Resten vorhanden,; dazu gehdren
die doppelreihige Pappelallee in der Eingangsachse und zwei beidseitiq angelegte Tei-
che auBerhalb des SchloBbezirkes, auBerdem ein Teich am Ende der Achse, heute durch
die Bahnlinie abgeschnitten, die das Griingeldnde des ehemaligen SchloBparkes im
Westen begrenzt.” (SODER, 1987 S. 171).

Damit werden immerhin Stichworte und Anhaltspunkte gegeben, die einen historischen
Kontext fUr die als Schlosspark bezeichnete Gartenanlage aufspannen.

Zur Verfigung gestellt wurde des Weiteren eine als , Diplom-Arbeit” bezeichnete Dar-
stellung, die jedoch aufgrund der formalen und inhaltlichen Defizite nicht den Ublichen
Anforderungen an diese Form der wissenschaftlichen Arbeiten entspricht. Dennoch
werden in dieser ,Studie” (chne Titel, chne Verfasser, ohne Jahr) in gestraffter Form
Rahmenbedingungen analysiert und planerische Hinweise gegeben, in welche Richtung
die Freiflachen im Bereich des Schlosses im Zuge der Umnutzung zum Rathaus gestaltet
werden sollten. Entstanden ist die Studie vermutlich 1978/79 nachdem die Stadt Heu-
senstamm 1977 das Schloss erworben und fir den Umbau zum Rathaus vorgesehen
hatte. In der Arbeit selbst werden in den einfiihrenden Bemerkungen unter der Uber-
schrift , Problemstellung” Motive fiir die Beschaftigung mit der Entstehung des Schloss-
parks, dem damaligen Zustand der Freianlagen sowie einer zukinftigen Nutzung und
Umgestaltung der Grinflachen genannt: ,Nachdem die Stadt Heusenstamm beschlos-
sen hat, ihre Stadtverwaltung in das ehemalige Schlof3 Schénborn zu verlegen, ist eine
Umgestaltung der Freifldchen notwendig geworden. Sie sollen nicht abgeschlossen wir-
ken, sondern fir jeden Blrger immer zugénglich sein. Die Wiederaufbereitung des ver-
wilderten SchloBgeldndes muss ohne groBen technischen Aufwand durchgefihrt wer-
den kénnen.”. (o.Verf., 1979 (?) S. 4).

Einen ,Entwurfs-Plan”, auf den in zahlreichen Passagen Bezug genommen wird,
scheint es leider nicht mehr zu geben. Die Planungsvorschldge sind auch offensichtlich
allenfalls zum Teil aufgegriffen worden. Sie bezogen sich vor allem auf den Schlossbe-
reich, ostlich der heutigen StraBe ,Im Herrengarten’. Von einer historisch inspirierten
Gestaltung der Parterre-Anlagen, die im heutigen Bestand wiederzuerkennen ist, Gber
die Ergédnzung mit historischen Garten-Elementen wie Boskette und Giardino segreto,
sollten mit den landschaftlich gestalteten Bereichen der alten Burg und deren Umfeld
ein Ubergang in die freie Landschaft éstlich der Bieber geschaffen werden. In allen Be-
reichen waren Nutzungsangebote in unterschiedlichen Auspragungen und far verschie-
dene Nutzergruppen vorgesehen. Insbesondere Aufenthalts- und Spielméglichkeiten
standen im Vordergrund der Uberlegungen. Diese sollten in boskettartig gestalteten
Teilraumen angeboten werden, die wiederum als Teile eines landschaftlichen Gartens
aufgefasst wurden. Von diesen Planungsvorschlagen wurde ganz offensichtlich kein
Gebrauch gemacht, wéhrend demgegeniber die Vorschlage fir die ErschlieBung des
Schlossparks mit einem stidostlichen Zugang von der Schlossstrale ebenso wie die Par-
terre-Anlagen, deutliche Ubereinstimmungen mit dem aktuellen Bestand aufweisen.
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Auf der Grundlage des Hessischen Denkmalschutz-Gesetzes (HDschG) unterliegt die
Gartenanlage gemalB § 2 dem Denkmalschutz als Kulturdenkmal. Geschitzt werden
neben den Einzel-Denkmalen zu denen die Baudenkmaler Schloss, Burg und Schloss-
muhle gehéren, ,denkmalwerte Griinanlagen” und ,denkmalwerte Wasserflachen”
gemaB der Plandarstellung. Darlber hinaus sind die Einzeldenkmale verbunden mit
dem Schutz der Gesamtanlage, zu der groB3e Teile der Altstadt aber auch Einfriedungs-
mauern am Garten gehéren. Und schlielich bestimmt die Denkmalschutzbehérde die
.von Bebauung freie Griinzone der Bieberniederung é&stlich der Altstadt” als ,,denkmal-
pflegerischen Interessenbereich”, weil diese Griinzone ,den Zusammenhang von ehe-
maliger Wasserburg, SchloB und Dorf erlebbar (macht)” (SODER, 1987 S. 165). Insge-
samt wird der denkmalpflegerische Wert der Gesamtanlage wie folgt begriindet: ,Die
spezifische Bedeutung der Gesamtanlage Heusenstamm liegt vor allem im stadtebaulich
sichtbar gewordenen Zusammenhang zwischen Residenz und Dorf; die Reprasentati-
onsarchitektur des Herrschaftshauses Schénborn hat hier auch den Ort durchdrungen
und ihm eine barocke Prégung gegeben, die im Kreis einzig dasteht.” (SODER, 1987 S.
169).
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3 Entstehung und Entwicklung - Histori-
sche Analyse

In diesem Kapitel sollen die Grundlinien der historischen Entwicklung des Schlossparks
dargelegt werden. Dabei kann es aufgrund der Zielstellung fir dieses Gutachten, ndm-
lich das alte Parkpflegewerk lediglich zu ergénzen und zu aktualisieren, nicht um neu-
erliche Recherchen in Archiven und Museen gehen. Insofern richtet sich die Darstellung
zur Geschichte des Schlossparks darauf, die bekannten Daten und Dokumente vorzu-
tragen, unter einer gartenhistorisch und gartendenkmalpflegerisch begriindeten Per-
spektive zu betrachten, kritisch zu wirdigen und zu hinterfragen, sowie gegebenenfalls
auf bislang nicht oder wenig beachtete Details hinzuweisen.

3.1 Eine Familien-Geschichte - die Schonborn (ca.
1650 - 1750)

Der Schlosspark in Heusenstamm entstand, oder richtiger: hat seinen Ursprung, in einer
Zeit, die wesentlich durch die politischen und gesellschaftlichen Entwicklungen in ab-
solutistischen Herrschaften gepragt wurde, die in Deutschland nochmals in besonderer
Weise durch die Vielzahl territorialer Kleinstaaten und kirchlicher Herrschaftsbereiche
gekennzeichnet war. Dabei war die erste Halfte des 18. Jahrhunderts durch eine rege
und vielseitige Bautatigkeit bestimmt, und die Errichtung représentativer Bauten, Gar-
ten und Stadtanlagen gehérte nach der Auffassung der damaligen herrschenden Klas-
sen zu den wichtigsten Aufgaben der adeligen und kirchlichen Bauherren. , Die Kiinste,
und an ihrer Spitze die Bau- und Gartenkunst, dienten der Steigerung des Lebens- und
Selbstgefihls, der Erhéhung des Daseins der Barockgesellschaft; sie dienten zugleich
aber als politisches Wirkungsmittel durch die Darstellung der Macht ihres Gebieters.”
(HENNEBO, 1965 S. 147). Das galt in besonderer Weise fUr die Schénborn, ein Adels-
geschlecht das es mit zahlreichen kirchlichen und weltlichen Herrschern bis in die héchs-
ten Range der feudalen Machthaber schaffte. Hennebo verweist in seiner Geschichte
der deutschen Gartenkunst darauf, dass ,die Schénborn, an ihrer Spitze der Mainzer
Kurfdrst Lothar Franz, ... fiir die bildende Kunst und vor allem auch fir die Gartenkunst
des Barock mehr vollbracht (haben) als irgendein welftlicher First,... , (HENNEBO, 1965
S. 246).

Die Garten-Geschichte in Heusenstamm beginnt 1661 als Philipp Erwein von Schénborn
(1607-1668) die Besitzungen der Herren von Heusenstamm erwirbt. Diese Landereien
waren Uber Jahrhunderte im Besitz dieser Familie gewesen. Den Sitz in Heusenstamm,
die Wasserburg, hatten sie seit dem 12. Jahrhundert begriindet. Die Burg wurde mehr-
mals um- oder nach Zerstérungen wiederaufgebaut. Heute stehen noch Reste der Be-
festigung und von Wehrmauern sowie die Ruine des ,Bannturms” sowie ein ehemali-
ges Wohngebaude. Auch Reste der ehemaligen Wassergraben blieben erhalten.

Eine der herausragenden Personlichkeiten aus der Ahnenreihe dieser Familie, Sebastian
von Heusenstamm, war ab 1545 Erzbischof von Mainz und Kurfirst gewesen. Diese
Position bekleidete ein Jahrhundert spater, ab 1647, der Bruder von dem oben erwahn-
ten Philipp Erwein, ndmlich Johann Philipp von Schénborn (1605-1673). Insbesondere
ihm wird der rasante Aufstieg der Familie Schénborn zugeschrieben. |, Der ... politische
und gesellschaftliche Aufbau des Verwandschaftsnetzwerkes funktionierte so erfolg-
reich, dass die Neffen der zweiten und dritten Schénborn-Generation ... viele wichtige
geistliche Amter des Reiches erlangten.” (wikipedia). Ihren Status und Machtanspruch
reprasentierten sie insbesondere in Kunst, Kultur, Bildung und vor allem durch Archi-
tektur.
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Der neue Herrscher in Heusenstamm, Philipp Erwein von Schénborn, begann sofort mit
BaumaBnahmen und errichtete zwischen 1663 und 1668 die Vorderfront des Schlosses.
Urspranglich geplant war eine von Wassergraben umgebene Vierfligelanlage, wohl
nach Pldnen des kurmainzischen Baumeisters Clemens Hingkh. Die alte Burg wurde in
das Gesamtkonzept einbezogen. Sie war mit einer Briicke mit den neuen Anlagen ver-
bunden. Welche Pléne Philipp Erwein fir die Gartenanlage hatte, ist nicht bekannt.

Umso mehr weil3 man Uber die Werke, die der Sohn, Lothar Franz von Schénborn
(1655-1729) in Szene setzte. Er folgte seinem Vorfahren Johann Philipp 1695 auf dem
Mainzer Bischofsthron. Diese Position war automatisch mit dem Kurfirsten- und Erz-
kanzleramt verbunden. Mit ihm als Baumeister sind hervorragende Leistungen der Ba-
rockzeit verbunden, wie die Residenz in Bamberg, Marquardsburg-Seehof, die Favorite
in Mainz, die in den Wirren der Franzdsischen Revolution vollstédndig zerstort werden
sollte, WeiBenstein in Pommersfelden, Schlof3 Gaibach in Unterfranken oder die Wirz-
burger Residenz. Dieser, einer rasenden Bauleidenschaft verfallener First, steht im Mit-
telpunkt eines Adelsgeschlechts, das um die Wende zum 18. Jahrhundert das mainfran-
kische-mittelrheinische Gebiet beherrscht, und dessen barocke Gartenkunst , ihre ei-
gentliche Prdgung ... durch die Angehdrigen des Hauses Schdnborn (erhielt)...”
(HENNEBO, 1965 S. 249). Lothar Franz war nur der Exponent einer ,bauwiitigen” Fa-
milie. Hennebo berichtet weiter: “Die Neffen des Kurfirsten Lothar Franz von Schén-
born waren vom gleichen ,Bauwurm’ ergriffen, wie ihr groBer Oheim und Férderer. ...
In zahlreichen Briefen gab Lothar Franz seine gartentechnisch-gartenkinstlerischen Er-
fahrungen an diese junge Schdnborn-Generation weiter, Erfahrungen, die er bei der
Planung und Errichtung seiner groBen Gérten gesammelt hatte.” (HENNEBO, 1965 S.
251). Unter ihrer Agide reifen auch Architekten wie Maximilian von Welsch, Lucas von
Hildebrandt und Balthasar Neumann heran, jener Balthasar Neumann, den Grafin Maria
Theresia von Schénborn 1735 far die Planung der Kath. Pfarrkirche S. Cacilia in Heu-
senstamm beruft. Sie war die Frau von Anselm Franz von Schénborn (1681-1726), der
ab 1717 fir die Anlage des Gartens am Schloss in Heusenstamm Verantwortung Gber-
nahm. Anselm Franz ist der Sohn von Melchior Friedrich (1644-1717), kurmainzischer
Staatsminister, ebenfalls Sohn von Philipp Erwein. Anselm Franz hatte mehrere Brider,
jene Neffen, auf die sich Hennebo bezieht, um den weit gespannten Bogen der Ein-
flusszone dieser ,bauwitigen” Familie zu verdeutlichen, unter ihnen Rudolf Franz Er-
wein, der Gaibach erbte und das Palais in Aschaffenburg sowie durch Heirat in die
Grafschaften Wiesentheid sowie Arnfels und Waldenstein in Osterreich eintrat. Die an-
deren Brider von Anselm Franz besetzen wichtige geistliche und weltliche Positionen:
Johann Philipp in Warzburg, Friedrich Karl in Wien, Wirzburg und Bamberg, Franz
Georg in Trier und Worms und Damian Hugo in Speyer und Konstanz. Mit ihnen ver-
binden sich, ergénzend zu den bereits oben genannten Anlagen, weitere Héhepunkte
barocker Bau- und Gartenkunst, wie Schloss Werneck, Wiesentheid, Bruchsal, Waghau-
sel oder Schloss Philippsburg in Koblenz.
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Auffallend ist entgegen einer solchen linearen Ausrichtung die durch Querbezlge in
vier Segmente gegliederte Gartenstruktur, die nach dem Rhythmus a-b-a-b zwei quad-
ratische Anlagenteile durch zwei halb so groBe Rechtecke voneinander trennt. Dem
Schloss vorgelagert ist ein, aus vier quadratischen Teilstlcken, bestehendes Parterre,
dass durch seitlich anschlieBende Parterres das Schloss U-férmig umschliel3t. Ein breiter
Querstreifen, der im Plan nicht naher ausgefihrt wurde, vermittelt zu dem Schloss
nachstgelegenen quadratischen Teilstlck. Die Aufteilung ist nicht zweifelsfrei erkenn-
bar, scheint aber durch eine weitere Teilung in vier Quadrate gegliedert zu sein. Das
jetzt anschlieBende Parterrestlick 6ffnet sich mit einem Halbrondell. In dieses Parterre
sind wiederum querliegende Objekte (méglicherweise Wasserbecken) eingebettet. Die
Mittelachse betonend &ffnet sich das Halbrondell auf das zentrale Element des abschlie-
Benden Garten-Quadrats: einen langlichen-Brunnen. Die quadratische Grundform des
Teilstlcks wird, ausgehend von der Mittelachse mit dem Brunnen in drei ldngs orien-
tierte Abschnitte gegliedert. Die senkrechte Querteilung des Quadranten fuhrt zu vier
rechteckigen Parterre-Beeten in den beiden &uBeren Randstreifen. Diese werden wie-
derum durch die diagonal gefihrten Achsen, die auf den Mittelpunkt des Brunnens
zielen, in dreieckige Kompartimente unterteilt. Das Spiel mit Ldngs- und Querachsen,
Quadraten, Rechtecken und Dreiecken, mit kreisférmigen Elementen und halbkreisfor-
migen Rondells, wird ein weiteres Mal Uberlagert, indem parallel zur Mittelachse bzw.
dem Tritonen-Brunnen vier kleine Platze so angeordnet sind, dass sie wie Eckpunkte
eines querliegenden Rechteckes die mittlere Querachse des Gartenteils Uberspannen.

Eine neue Achsenbeziehung wird aufgenommen durch die Fortsetzung des Gartens in
stdlicher Richtung. Die Querachse vor dem letzten quadratischen Gartenteil wird nun
zur Mittelachse der sldlich anschlieBenden Gartenteile. Beidseitig dieser Mittelachse
sind Gebaude angeordnet, bei denen es sich hdchstwahrscheinlich um eine Orangerie
bzw. Glashauser handelt. Die Darstellungen zu den Inhalten dieses Gartenbereichs las-
sen Anzuchtbeete, Aufstellflachen fur Citruspflanzen und Baumschul-Quartiere erken-
nen. Lustgarten und Nutzgarten werden getrennt aber gleichzeitig auch kunstvoll mit-
einander verbunden. In dieser anspruchsvollen Integration von Lust- und Ziergarten
wird ein weiteres Kennzeichen deutlich, durch das sich Garten der Schénborns des Of-
teren auszeichnen (vgl. (HENNEBO, 1965 S. 255).

Das nach Osten anschlieBende Dorf, vom Nutzgarten durch einen breiten Wassergra-
ben getrennt, wird konzeptionell und formal konsequent in die asthetische Struktur
eingebunden, wird Teil der Gesamtkomposition. Das Dorf, das um seinen Mittelpunkt,
den Pfarrgarten mit Kirche, von einem quadratischen Wege-Viereck umschlossen wird,
erhélt durch die Verlangerung der von Siden nach Norden fihrenden Wege eine U-
Form. Die eine Achse dieser U-Form ist die SchlossstraB3e. Sie beginnt an der Kirche und
muindet auf die breite Querachse vor dem Schloss. Das Dorf wird allseitig in die geo-
metrische Konstruktion der Gesamtanlage eingebunden, was eine perfekte Einheit von
Schloss, Garten und Dorf représentiert.

Dieser Plan ist aus mehreren Griinden nicht einfach einzuordnen. Da ist zunachst die
ins Auge springende , weiBe Flache”. Etwa die Halfte der an der Mittelachse ausgerich-
teten Gartenplanung ist nicht fertig gezeichnet oder wieder entfernt worden. Die teil-
weise schwach erkennbaren Strukturen sind offenbar nur vorgezeichnet und deuten
einen maoglichen Entwurf, oder im Gegenteil die bereits bestehenden Gartenanlagen
an. Es bleibt fraglich, ob oder was aus diesem Plan als Grundlage fir eine mdgliche
Realisierung des Gartens abgeleitet werden kann.
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Die Stadt Heusenstamm datiert diesen Plan auf das Jahr 1695. Zu dieser Zeit soll als
Nachfolger von Philipp Erwein dessen Schn Johann Erwein von Schénborn, Bruder von
Melchior Friedrich und Lothar Franz, Besitzer von Heusenstamm gewesen sein. Uber ihn
ist nichts Naheres bekannt. Er starb 1705 ohne Erben, so dass der Besitz an seinen
Bruder Melchior Friedrich fiel, der aber bereits 1717 verstarb. Sein jungster Sohn Anselm
Franz von Schénborn trat seine Nachfolge an. Er gilt als der eigentliche Schopfer, oder
wahrscheinlich richtiger: Bauherr der Uberlieferten Gartenanlage, die mit einigen Struk-
turen und Elementen die Zeiten Uberdauert hat. Wiedererkennbar sind Elemente des
besprochenen Plans, insbesondere aber auch Strukturen, die erst mit einem Plan von
1779 Uberliefert werden (sieh Kap.3.3).

Es fehlen Informationen zum Urheber des friheren Garten-Entwurfs. Im alten Parkpfle-
gewerk wird die Vermutung geduBert, dass der Plan “von dem Gértner David Roser zu
Mainz angefertigt sein (kénnte), der bei Melchior Friedrich angestellt war”. (MAYER,
1991 S. 16). Dazu ware gegebenenfalls nachzufragen, um welche Art Gartner es sich
bei David Roser handelte, und ob er Uber die Kunstfertigkeiten und Qualitaten verflgte,
die fUr eine derartige architektonisch-geometrische Qualitdt der Planung erforderlich
waren. Zu einem Gartner David Rose ist dem Verfasser nichts bekannt, weshalb keine
Bewertung zu diesem Sachverhalt abgegeben werden kann.

Alternativ kénnte dartber spekuliert werden, ob es sich bei dem Planenden um eine
professionell geschulte und im Umgang mit solchen Projekten erfahrene Person gehan-
delt haben kénnte. Dann wirde es sich gegebenenfalls lohnen, danach zu forschen, ob
Maximilian von Welsch (1671-1745) mit den Planungen fir Heusenstamm in Verbin-
dung stehen kénnte. Von ihm ist seine vielseitige Tatigkeit in der Gartenkunst hinldng-
lich bekannt und er gilt ,als bevorzugter Gartenarchitekt des Kurfiirsten” (HENNEBO,
1965 S. 250). Gemeint ist Kurfirst Lothar Franz von Schénborn, der Onkel von Johann
Erwein und Melchior Friedrich. Maximilian von Welsch, den Hennebo fuir den , vielleicht
bedeutendsten deutschen Gartenkiinstler im ersten Viertel des 18. Jahrhunderts”
(HENNEBO, 1965 S. 250) hélt, war in der hessischen Region auch fir die Nassauer tatig,
wie beispielsweise in Biebrich und Usingen. In Dienste des Mainzer Kurfirsten und Erz-
bischofs, Lothar Franz von Schénborn (1655-1729), tritt von Welsch 1704. Maximilian
von Welsch war an Schénbornschen Vorhaben u.a. in Gaibach, Pommersfelden, Seehof
und der Mainzer Favorite beteiligt sowie in Fulda an den Residenz-Garten und der Oran-
gerie. FUr die Nassauer FUrsten schuf von Welsch u.a. Orangerie und Garten am Biebri-
cher Schloss.

Wir datieren den Plan auf die Zeit zwischen 1705 bis 1720. 1705 Ubernahm Melchior
Friedrich das Gut in Heusenstamm, ihm folgte 1717 sein Sohn Anselm Franz. Beide
standen als Bruder bzw. Neffe in engem Verhaltnis zu der zentralen Figur im Schén-
bornschen Kosmos, Kurfiirst Lothar Franz von Schénborn.

3.3 Ein geometrischer Plan von 1779 als Zeitzeug-
nis fiir das 18. Jahrhundert

Den nachsten Anhaltspunkt fir die Entwicklung des Gartens liefert der bereits erwdhnte
Geometrische Plan aus dem Jahr 1779. Dabei handelt es sich um eine kartographische
Skizze mit dem Titel Geometrischer Plan von dem herrschaftlichen Waldtheil, Forst,
samt dem Garten, Schlos und Dorf Heusenstamm und ... ?. Auf dieser Karte lassen sich
Elemente sowohl aus der vorhergehend besprochenen Planung als auch markante An-
derungen oder Um-/Neugestaltungen erkennen.
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Der mittlere Gartenteil erscheint in diesem Plan weitgehend verandert gegentber den
Planungen, wie sie noch in dem Schénbornschen Plan vorgezeichnet oder angedeutet
waren. Parterreartige Gestaltungen sind jedenfalls in der Mittelzone nicht mehr erkenn-
bar. Stattdessen zeigt der Plan vereinfachte Strukturen und verzichtet nahezu vollstan-
dig auf die Darstellung von Inhalte und gestalterischen wie gartnerischen Details. Zwei
beidseitig der Mittelachse angeordnete Wasserbecken/Teiche dominieren das erste Drit-
tel des langlichen Gartenraums. Auf sie folgt in zentraler Position ein Rundbecken in
der Mittelachse, genau auf halber Strecke zwischen Schloss und Rondell. Damit ergibt
sich eine Ubereinstimmung zum Schénbornschen Plan, indem diese Position sowohl in
der alteren Planung als in dem jingeren Dokument genau die Mitte des langlichen Gar-
tenraums bezeichnet (Mitte des zweiten Quadrats ebenso wie die Mitte der Langs-
achse).

Im weiteren Verlauf ist in der Mittelachse ein weiteres Wasserbecken erkennbar. Die
Lage stimmt mit dem im Entwurfs-Plan dargestellten Brunnen Uberein, ebenso wie das
platzartige Halb-Rondell als Abschluss des Gartens. Von hier strahlt eine patte d’oie, die
im Entwurfs-Plan noch angedeutet erkennbar ist, in den anschlieBenden Parkraum aus.

Dieser Plan weist eindeutige Ubereinstimmungen mit der raumlichen Struktur des Gar-
tens auf wie sie in dem Plan aus dem Schénbornschen Archiv aus der Zeit um
1700/1720, abgebildet sind. Der als Rechteck gefasste Raum wird durch ein Wechsel-
spiel von Langs- und Querachsen gegliedert. Es entstehen mehrere Segmente in der
Raumabfolge. Die mittlere Achse und die seitlichen Alleen begleiten diese Raumstruk-
tur. Die Mittelachse tritt zwar deutlich hervor weist aber keinesfalls eine lineare Beto-
nung oder Verengung auf. Das dndert sich jenseits des Rondells. Ab hier bestimmen
Alleen als patte d'oie die Struktur des ,Forst-Gartens”. Die Mittelachse Ubernimmt von
hier an die Fortfihrung des Gartens durch die forstlichen Anlagen, unterbrochen von
einem weiteren quer zur Achse angelegten Wasserbecken. Im Zentrum des Beckens
befindet sich ein runder Platz, der Gber schmale Briicken erreichbar ist. Von diesem
Becken zweigt im rechten Winkel ein Weg oder ein Wassergraben in nordwestlicher
Richtung ab. Die Mittelachse wird bis zum Waldrand fortgefihrt und endet in einem
als Rondell angedeuteten Platz. Die Mittelachse, ein ovales Wasserbecken mit Rundplatz
und der runde Platz als Endpunkt der Achse sind auch heute (wieder) als Forstallee,
Forstweiher und Platz an der Aften Linde Bestandteile der Gartenanlage.

Wiedererkennbar sind im Plan von 1779 auch die stdlich liegenden Gartenflachen, die
der Entwurfs-Plan als Nutzgérten vorsah. Ebenso stimmt die Lage der beiden Glashauser
mit den offenbar als Orangerie vorgesehenen Gebduden Uberein. Auch die Schloss-
muhle, die Mitte des 18. Jahrhunderts von Maria Theresa von Schénborn, errichtet wor-
den war, wird im Plan angedeutet und ist bis heute erhalten geblieben.

Ein weiteres Ereignis wird im Plan bezeugt, namlich die Errichtung des ,Kaisersaals” an
der Sudseite des Parterres. Dabei soll es sich um einen Holzbau gehandelt haben, den
Eugen Erwein von Schénborn zu Ehren des Aufenthalts von Kaiser Franz | von Habs-
burg-Lothringen errichten lieB, der sich anlasslich der Kaiserwahl seines Sohnes 1764 in
Frankfurt auch im Schloss in Heusenstamm aufgehalten hat.

Erganzt, und mit der Struktur des Schénbornschen Entwurfs nicht vereinbar, ist eine
Mauer mit Tor zwischen den Schloss-Parterres und den beiden Teichen. Damit hat ein
gravierender Eingriff in die urspringlich geplante offene Struktur des Gartens stattge-
funden. Letztendlich entspricht diese Mauer einer Teilung des Gartens. Dass diese Tren-
nung ganz offenbar auch einer mittleerweile eingetretenen funktionalen Trennung ent-
sprach, verdeutlicht ein Plan, der den Garten knapp 30 Jahre spater dokumentiert.
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3.4 Ein Plan von 1827 - Der ehemals barocke Lust-
garten ist ein Obstgarten geworden

Mit diesem Plan von Controlleur Fackelmann, betitelt als Geometrischer Grundri3 des
Herrngarten zu Heusenstamm enthaltend 43 Morgen ... nach dem jetzigen Cultur-
stande vom Juni 1827 hat sich ein Dokument erhalten, das den Garten etwa 100 Jahre
nach der Neu- oder Umgestaltung unter der Agide von Anselm Franz von Schénborn
und seiner Ehefrau Maria Theresia zeigt. Gegentber dem Plan von 1779, der vor allem
an den strukturellen Elementen interessiert war, enthalt dieser Plan darUber hinaus de-
taillierte Angaben zu den Pflanzen. Es wird offensichtlich, dass der jetzt als Herrngarten
bezeichnete Garten, der ehemals als kunstvoller Lustgarten mit Parterre-Fldchen, Bos-
ketten, kleinen Platzen und Wasseranlagen geplant worden war, ein Obstbaum-Garten
geworden ist. Der vollstandig, einschlieBlich des stdlichen Bereichs, mit einer Mauer
eingefriedete Garten, ist nahezu ausschlieBlich der Obstbaum-Kultur gewidmet. In dem
nordlichen rechteckig-langlichen Gartenteil mit den Teichen stehen Apfel, Birnen,
Zwetschgen, Mirabellen und sonstiges Steinobst. sowie Nussbaume. Die in groBer An-
zahl ,,abgangigen oder fehlenden Baume” sind besonders gekennzeichnet. Gestrichelte
Linien deuten wahrscheinlich Wegestrukturen an. Der stdliche, vormals als Orangerie
sowie Nutz und Aufzuchtgarten geplante Teil ist fir Neupflanzungen vorgesehen. Ein
kleinerer Bereich am stdlichen Rand, entlang der als Pappel-Allee beschriebenen StraBe
nach Frankfurt (heute Frankfurter StraBe), ist einer Baumschule fir die Nachzucht der
Gehdlze vorbehalten. Erhalten geblieben und gut erkennbar sind zwei parallel ange-
ordnete Mauern, die schon in dem Plan von ca. 1705/1720 die Aufstellflachen vor der
Orangerie begrenzten. Diese Mauern waren méglicherweise fir Spaliere vorgesehen.
Von den ehemaligen Glashausern / Orangeriegebduden ist in dem Plan nichts mehr
enthalten. Teile der (Spalier-)Mauern und Aufstellflichen befanden sich dort, wo sich
heute der Bahnhofsplatz befindet.

Dieser Plan aus dem Jahr 1827 bestatigt demnach die mit dem Plan von ca. 1705/1720
entworfene Gartenstruktur, also mit dem in Ost-West-Richtung angeordneten , Lust-
garten”, dem stdlich anschlieBenden , Nutzgarten”, dem Rondell am Beginn des Forst-
gartens und dem Wassergraben an der Grenze zum Dorf. Mit diesem Plan wird auch
ein interessantes Detail bestatigt, namlich die beiden Mauern, die bereits der Schén-
bornsche Plan beidseitig des Parterres vor der Orangerie dargestellt hatte. Gleichfalls
enthélt der Plan einen Nachweis zu den Teichanlagen entlang der Mittelachse, wie sie
bereits der Plan von 1779 enthielt und ebenso zu der Mauer an dem als Zimmer-Platz
bezeichneten Vorbereich zum Schloss.

Erkennbar wird jetzt, dass die im Plan von 1705/1720 intendierte und im Plan von 1779
als dominantes Merkmal sichtbare Gesamtstruktur einer linearen geometrischen Struk-
tur, zugunsten einer Teilung und Trennung in mehrere funktional und gestalterisch un-
abhéngige Bereiche aufgegeben worden ist. Jetzt existieren das Schloss mit der alten
Burg, der Herrn-Garten und der Forst als getrennte Anlagen.

Diese Verhéltnisse werden verstandlich angesichts der politischen Entwicklungen, die
sich in den letzten Jahrzehnten vollzogen hatten. 1827 als der Plan gezeichnet wurde,
war die Grafschaft der Schénborns schon seit nahezu einem Vierteljahrhundert unter
fremder Herrschaft. 1806 gelangte Heusenstamm zunachst fir kurze Zeit zum Firsten-
tum Isenburg, 1816 wurde es dann im Rahmen der europaischen Neuorganisation
durch den Wiener Kongress Teil des GroBherzogtums Hessen (SODER, 1987 S. 166). In
den vorangegangenen Jahren war das Schloss in den sogenannten , Befreiungskriegen”
als Lazarett genutzt worden und soll dabei erhebliche Schaden davongetragen haben.
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Auch die Trennung der Anlagen von Herrngarten und Schloss zeigt die Rekonstruktion
sehr schon. Allerdings durften die Darstellungen zum Schlossgarten mit Parterre-Ge-
staltungen etwas zu optimistisch geraten sein. Es ist kaum vorstellbar, dass sich jemand
fur derartig aufwandig zu erstellende und zu unterhaltende Gartenanlagen in der Ver-
antwortung und Zustandigkeit gesehen hat. Vielmehr diirfte das Bild eines ,Zimmer-
Platzes”, wie der Controlleur Fackelmann in seinem Plan von 1827 angibt, zutreffender
sein.

Falls die Darstellungen im Plan von 1843 zutreffen, wirde das auch bedeuten, dass sich
bis zu dieser Zeit eine geanderte raumliche und funktionale Trennung im Parterre etab-
liert hatte. Die seitlichen Parterre-Flachen, nérdlich und stdlich vom Schloss, sind nun
von dem mittleren Parterre getrennt. Verstarkt wird der Effekt durch die Errichtung von
Mauern, die insbesondere auf der Sldseite zu einem geschlossenen Gartenteil fihrt.
Die Struktur weist der Garten bis heute auf, und die Nutzgarten, die in der Darstellung
von Keck erkennbar werden, waren bis in die 1970er Jahre vorhanden.

Im weiteren Verlauf des 19. Jahrhunderts scheint der Niedergang von einem barock
inszenierten Lustgarten Uber einen blrgerlichen Landgarten zu einer verwahrlosenden
Brachflache vorangeschritten zu sein. Monika Schild zeigt in ihrer Diplom-Arbeit auf,
dass spatestens seit der Mitte des 19. Jahrhunderts die Wasseranlagen allmahlich ver-
landeten und bis in die 1880/90er Jahre dann wohl mehr oder weniger verschwunden
waren ( (SCHILD, 1992 S. 54).

Die ,Parzellierung” des Schlossparks sowie die Anderungen in der Nutzung, wurden
dann Ende des 19. Jahrhunderts (1898) mit der Eisenbahn Dietzenbach-Offenbach
nochmals sehr einschneidend und nachhaltig vertieft. Von diesem Eingriff hat sich der
Garten bis heute nicht erholt, auch wenn mit der Untertunnelung der Eisenbahngleise
in guter Absicht und mit erheblichem Aufwand um die Jahrtausendwende eine ,Repa-
ratur” versucht wurde.

3.5 Neuanfinge im 20. Jahrhundert

Moglicherweise erkannte man schon um 1900 herum, nachdem die Eisenbahn den
Garten durchschnitt, die Teiche und Wasseranlagen brach gefallen waren, aus dem
ehemaligen barocken Lustgarten ein Obstgarten geworden war und die Bebauung an
den Randern vorangeschritten war, dass der vollstandige Verlust des Gartens immer
wahrscheinlicher wurde. Méglicherweise wollte man mit der Pflanzung einer Allee in
der Mittelachse diesem Verfall begegnen. Im alten Parkpflegewerk wird die Pflanzung
einer Pappelallee auf ca. 1900 datiert, und die Annahme unterstellt, dass es sich bei
den zur Fallung vorgesehenen Pappeln um diese Erstpflanzung handelt. Richtig ist, dass
die Alleebdume, die Anfang der 1990er Jahre gefallt wurden, ca. 1957/58 gepflanzt
worden waren, teilweise als vierreihige Allee. Auf einem Luftbild von ca. 1960 ist der
jugendliche Zustand der Allee gut zu erkennen. Es handelte sich um die Nachpflanzung
der Vorganger-Allee, die, wie Monika Schild in ihrer Dipl.-Arbeit belegen kann, 1953
gefallt worden war (SCHILD, 1992 S. 60), und diese Baume waren dementsprechend
Anfang des 20. Jahrhunderts gepflanzt worden. Auf einem Luftbild von ca. 1930 oder
1942 ist die Allee als kraftiges griines Band gut zu erkennen.
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3.6 Zwischenstand zur Garten-Geschichte

Die Erzéhlung der Garten-Geschichte des Schlossparks am Heusenstammer Schloss ist
eng verbunden mit dem gartenkulturellen Wirken der Familie Schénborn, deren Hoch-
phase in die Zeit zwischen 1650 — 1750 fallt. Mit ihnen beginnt ab 1661, nach dem die
Schénborn die Anlagen erworben haben, ein neues Kapitel in der Geschichte Heusen-
stammes, und fr den Schlossgarten erfolgt der Auftakt 1663 bis 1670 mit der Errichtung
des Schloss-Neubaus auf dem Vorhof der alten Burg. Allerdings fehlen fir das erste
halbe Jahrhundert Berichte zu den Garten an diesem neuen Schloss. Das &lteste Doku-
ment stammt aus der Zeit um 1700: Der Garten-Plan aus dem Wrzburger Schénborn-
Archiv (1705/20) mit unvollstandigen aber hochst ambitionierten Gestaltungs-Vorstel-
lungen zu einem standesgemaBen Lustgarten. Wahrend die ,Fehlistellen” in dem Plan
Ratsel aufgeben, bezeugt dieser Plan doch wichtige Strukturmerkmale und Elemente,
die bis heute erkennbar und teilweise erhalten geblieben sind. Zu diesen Merkmalen
gehoren:

Das Schloss als Dreifligel-Anlage mit Einbindung der alten Burg
Wassergraben (zweifach um die alte Burganlage, einfach um das neue Schloss)
Die Lage im Raum mit einer Mittelachse

Teile der (Einfriedungs-)Mauern

Spatere Plane und Karten (1779 und 1827) lassen erkennen, wie sich der Garten ge-
wandelt hat, aber auch welche Elemente des urspringlichen Plans realisiert worden
waren und eine Zeit lang Uberdauert haben:

- Wassergraben um Schloss und alte Burg

- Wasserbecken/Teiche in der Mittelachse

- Wassergraben/Teich auf der Ostseite als Trennung zum Dorf

- Orangerie/Glashauser

- Einfriedungsmauern auf der Nord- und Westseite um den Lustgarten

- (Spalier-)Mauern stdlich der Orangerie

- Halb-Rondell mit patte d'oie auf der Westseite als Ubergang zum Forst
- Zugang vom Dorf auf der Stdseite (SchlossstraBe)

AuBerdem gab es Elemente, die im altesten Plan (Schénborn Archiv ca. 1705/20) nicht
enthalten waren, aber im Lauf der Geschichte hinzugekommen sind:

- Wasserbecken/Teich in der ,Forst-Allee” (im Plan von 1779)

- Wasserbecken beidseitig der Mittelachse, in Schlossnéghe (im Plan von 1779
und 1827, 1865)

- .Kaisersaal” (Holzpavillon 1764-1830)

- Mauer zwischen Schloss-Parterre und ,Herrngarten” (bis heute erhalten)

- Einfriedungs-Mauer im Westen, Stiden und &stlich des ,Nutzgartens” (Plan
von 1827)

- Nutzgarten auf der Stdseite des Schlosses

- Eisenbahn-Linie (1898)

- Uberbauung der ehemaligen Nutzgarten-Quartiere/Orangerie

- Mittel — Allee (seit Anfang 20. Jahrhundert)

- Kleingarten beidseitig der Mittel-Allee (seit Mitte des 20.Jahrhunderts)

- StraBe Am Herrngarten (nach 1950/60)

- Errichtung von KiTa-Geb&uden

- Erganzung des Schlosses zur Vierfliigel-Anlage (1980)

- Erganzungsbauten an der alten Burg (1986-1989)

- Spielplatz, nérdlich der Teiche
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- Untertunnelung der Eisenbahn und Anlage einer barrierearmen Querung
(2004)

Und schlieBlich gibt es Merkmale und Elemente, die in friheren Zeiten vorhanden wa-
ren, dann zwischenzeitlich verloren gingen oder in Vergessenheit gerieten, und heute
—in verdnderter Form — wieder da sind:

- Die beiden Teiche beidseitig der Mittelachse (verlandet seit der Mitte des 19.
Jahrhunderts, wiederhergestellt in den 1950er/60er Jahren)
- Rasen-Parterre vor dem Schloss (seit 1980)

Zusammenfassend wird erkennbar, dass sich der ,gute Ruf” des Schlossparks als baro-
cker Garten weniger mit dem substantiellen und materiellen Erbe eines spatbarocken
Gartenkunstwerks begriinden l3sst, als dass diese Hochachtung vielmehr dem Kultur-
schaffen der Schénborn-Familie und dem kunstgeschichtlichen Respekt fir den Barock
geschuldet zu sein scheint. Symptomatisch fir diese Haltung ist das Eingangs-State-
ment im (alten) Parkpflegewerk von 1991. Die ersten Satze lauten: “Beim SchloBpark
Heusenstamm handelt es sich um eine historische Parkanlage, an deren Erhaltung als
Kulturdenkmal aus wissenschaftlichen, kiinstlerischen und geschichtlichen Griinden ein
Sffentliches Interesse besteht. Wenn auch die Spuren der einstigen barocken Parkan-
lage nicht immer auf den ersten Blick zutage treten, so sind sie doch in der einstigen
Konzeption noch nachvollziehbar und zeugen von einem grof3en gartenkinstlerischen
Erbe.” (MAYER, 1991 S. 4).

Demgegeniber zeigt die neuerliche Betrachtung und Einordnung der Garten-Ge-
schichte des Heusenstammer Schlossparks, dass es zwar kaum zeitgeschichtliche Ele-
mente eines barocken Gartens gibt, stattdessen sich allerdings Strukturmerkmale fur
einen nach barocken und kinstlerischen Kriterien geplanten Garten sehr wohl erhalten
haben. Die Betrachtung der geschichtlichen Entwicklung des Gartens kann auch wenig
dazu beitragen, einen ,Ausgangszustand” vor Augen zu fihren, weil die Dokumente
unvollsténdig und sehr ungenau sind. Das gilt insbesondere auch fir den kunstvollen
Plan aus dem Schénberg Archiv vom Anfang des 18. Jahrhunderts. Er evoziert zwar
Vorstellungen und Bilder zu einem stattlichen barocken Garten, aber es bestehen auch
erhebliche und begrindbare Zweifel an einer realitdtsgerechten Abbildung eines ehe-
mals vorhandenen Gartens.

Des Weiteren scheint erkennbar, dass der reale historische Garten bereits deutlich we-
niger , barock” ausgefiihrt wurde. Wenn der Plan von 1779 als Indiz fir einen historisch
realen Garten angesehen wird, dann kann man daraus ableiten, dass der Garten zwar
strukturell ,barocken Charakter” hatte, aber formal und im gestalterischen Detail be-
reits sehr viel ,,moderner”, also nichtern, einfach und schmuckloser scheint. Méglich-
erweise deutet sich in dieser Tendenz auch eine gewisse , Armlichkeit” an, denn Anselm
Franz starb bereits 1726 und verfligte ohnehin nicht Uber die soziale Stellung und das
Vermogen wie sein Onkel Lothar Franz, der Firstbischof und Kurfirst, oder auch wie
die meisten seiner Brider (vgl. hierzu Kap. 3.1).
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Eine solche Tendenz scheint der Plan von 1827 zu bestatigen. Denn jetzt war der ehe-
malige Lustgarten bereits vollstandig ein Nutz- bzw. Obstgarten. Sozial und wirtschaft-
lich mégen zu dieser Entwicklung die weltgeschichtlichen Umwaélzungen in der Folge
der Franzésischen Revolution und der Napoleonischen Ara beigetragen haben, ebenso
wie das Ende der Linie Schénborn-Heusenstamm in 1801 (die Besitzungen gingen an
die entfernt lebende Linie der Schénborn-Wiesentheid Gber). Und tatsachlich setzt sich
der Niedergang des Gartens als einer gartenkinstlerischen Anlage im Lauf des 19. Jahr-
hunderts fort, so dass am Ende wohl kaum mehr als das Schloss und die alte Burg mit
Wassergraben sowie eine geradlinige Wegeverbindung bis zur Frankfurter Strae Ubrig
waren. Der Bau der Eisenbahn quer durch das ehemalige Gartenareal im Jahr 1898 und
die bereits im Gang befindliche Bebauung des ehemaligen Nutzgarten-Areals mit Oran-
gerie muss so etwas wie der Tiefpunkt gewesen sein.

In dem Werk , Kunstdenkmaler im GroBherzogtum Hessen”, von G. Schafer 1885 ver-
offentlicht, heiBt es beispielsweise: ,Auch auf der anderen Seite der LandstraBe dehn-
ten sich ehemals ansehnliche Gartenanlagen aus mit Orangerien und Fischteichen ...
Im Vordergrunde des jetzt zur Wiistung gewordenen Lustgartens sieht man noch die
Spuren zweier Bassins, welche durch ihre symmetrische Anlage und in Verbindung mit
anderen Anzeichen in der Bodengestaltung auf den Styl der franzésischen Gartenkunst
des 17. Jahrhunderts schlieSen lassen.” (zit. nach (SCHILD, 1992 S. 54).

Tatsachlich wendet sich nach der Jahrhundertwende das Schicksal des Gartens insofern,
als Anfang des 20. Jahrhunderts ein neues Zeichen gesetzt wurde: mit der Pflanzung
einer Pappel-Allee in der Mittelachse des Gartens. Damit wollte man offensichtlich an
die ,barocke” Tradition anknupfen, auch wenn damit ein vollkommen neues Element
in den Garten eingefihrt wurde. Und weitere Jahrzehnte vergingen bis man sich ab den
1950/60er Jahren, nachdem die Deutsche Post mit einem Ausbildungszentrum ins
Schloss eingezogen war, dem Garten wieder umfassender widmete. Wie ein Luftbild
aus der Zeit um 1960/65 zeigt, sind zu dieser Zeit die Teiche restauriert, die Mittelallee
prachtiger, vierreihig erneuert und Hecken gepflanzt worden. Der ehemals herrschaft-
liche Garten vermittelt nun zumindest wieder einen aufgeraumten und gepflegten Zu-
stand.

Bis 1980 schlieft sich fur das Schloss ein Entwicklungsgang vom firstlichen Herrschafts-
sitz zum demokratischen Rathaus. In den darauffolgenden Jahren entstehen auch im
ndheren Umfeld, auf ehemals Schénbornschem Besitz, blrgerlich-demokratische Ein-
richtungen wie Spielpldtze und Kindergarten sowie Kleingarten. Der neue Innenhof und
die Hofflachen um die alte Burg werden fir Veranstaltungen hergerichtet und ausge-
stattet. Mit dem historischen Garten und den Traditionslinien einer kiinstlerischen Gar-
tengestaltung verbinden sich diese Neuerungen allerdings kaum. Vielmehr zdunen sich
die Kleingartner ein und auch Spielpldtze und Kindergarten sind vordringlich auf den
Schutz ihrer Nutzer bedacht. Der Schlosspark und das Schénborner Schloss sind nach
Gber 300 Jahren zwar 6ffentlich nutzbares Terrain unter demokratischer Verfassung,
aber noch kein perfekter, zeitgemé&Ben Idealen an einen &ffentlichen Stadtraum ent-
sprechender Ort, der darlber hinaus auch noch den Anforderungen an ein Garten- und
Kulturdenkmal gerecht wird.
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4 Bestand und Nutzung

In diesem Kapitel wird der aktuelle Zustand der Gartenanlage erfasst. Dazu werden die
stadtrdumliche Einbindung und ErschlieBung betrachtet sowie die materiellen bauli-
chen, gestalterischen und vegetativen Elemente beschrieben und analysiert. Dabei wer-
den immer wieder Beziehungen und Verbindungen zur geschichtlichen Entwicklung
hergestellt, um den Bestand im historischen Kontext und im Hinblick auf eine zukinf-
tige Entwicklung angemessen beurteilen zu kénnen. Das alte Parkpflegewerk betrach-
tete schwerpunktmaBig die naturrdumlichen Gegebenheiten wie Geologie und Béden,
Hydrologie, Klima und Vegetation. Unter diesem Aspekt bildete wiederum die heutige
potentiell natlrliche Vegetation eine besondere Rolle. Die Betrachtungen bleiben je-
doch allgemein beschreibend und chne Einbindung in einen historischen oder aktuellen
Bezug. Umso mehr will die hier vorzunehmende Erganzung und Aktualisierung einen
stadtrdumlichen und griinplanerischen Uberblick zum aktuellen Bestand geben.

4.1 Stadtebauliche Einbindung und ErschlieBung

Schloss und Schlosspark dominieren nicht mehr uneingeschréankt (absolutistisch) die
Landschaft und den Siedlungsraum in Heusenstamm. Spatestens seit der Zeit um 1800,
nachdem die Herrschaft kurzzeitig zum Firstentum Isenburg gehért hatte, und mehr
noch nach der Eingliederung in das GroBherzogtum Hessen in der Folge der europai-
schen Neuordnung durch die BeschlUsse des Wiener Kongresses, richten sich die Ent-
wicklungen nicht mehr nach Herrschern im ,Schénborner Schloss’, oder werden gar von
hier aus initiiert und durchgesetzt. Die stadtebauliche und demografische Entwicklung
verlauft in Heusenstamm zunachst langsam und wenig ausgreifend. Erst nach 1830
erweitert sich die Siedlung in sidlicher und westlicher Richtung. Bis Mitte des 19. Jahr-
hunderts lebten hier ca. 1.000 Menschen. Spéter brachte die Lederwarenindustrie, die
insbesondere von Offenbach aus Wachstumsimpulse setzte, wirtschaftlichen Fortschritt.
1898 unterstitzte die Bahnanbindung die moderne Entwicklung. Aber es dauerte noch
bis zur Mitte des 20. Jahrhunderts, bis 1959, als Heusenstamm die Stadtrechte verliehen
wurden, bis die kleine Stadt ca. 6.000 Einwohner zahlte (vgl. zu diesen Darstellungen
(SODER, 1987 S. 166). Heute leben in der Stadt Heusenstamm ca. 19.000 Einwohner.

Die stadtebauliche Entwicklung der letzten 200 Jahre fand losgel&st vom Schloss statt.
Auch wenn vielfaltige Eingriffe und Bedrangungen, insbesondere durch Besiedlung und
Verkehr dem Schloss mit seinem Park sehr nah kamen, konnte sich die achsial gerichtete
Anlage als retardierendes Element einer vollstandigen Vereinnahmung widersetzen.
Von Vorteil fUr die Bewahrung der Schloss- und Gartenanlage war sicher auch die Be-
nachbarung zur Bieberaue im Osten. Hier bestimmen immer noch Feuchtgebiete die
Landschaft, die einer Besiedlung und Bebauung eben nicht besonders férderlich sind.
Nicht verhindert wurde allerdings die Bebauung des Areals, das ehemals die Orangerie,
Nutzgarten und Aufzuchtflachen beherbergte. Auch der Umgriff durch Kleingarten ver-
hindert heute, dass eine offene und direkte Beziehung zu umgebenden Stadtrdumen
entstehen kann. Das meint sowohl direkte Zugénglichkeit wie auch Blickbeziehungen.
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Die Anlage dieses Zugangs ist moglicherweise als Folge einer gednderten ErschlieBung
des Schlosses und seines Gartens entstanden. Die zu diesem Tor fUhrende ErschlieBung
(heute StraBe Im Herrngarten) war nach dem historischen Gartenkonzept (Plan von
1705/20) eine Garten-Querachse, die das Schloss-Parterre vom anschlieBenden Boskett-
Bereich trennte, war also eine innere Gartenachse. Spater wurde diese Querachse wahr-
scheinlich als ,Zimmer-Platz” genutzt und mit einer neuen Mauer gegen den , Herrn-
garten” abgetrennt (sieche Plan von 1827 und Berichte von Heinrich Roth), blieb aber
ein Platz innerhalb der vorherigen Einfriedung. Erst spater muss die Einfriedung gedff-
net bzw. beseitigt worden sein, so dass aus der Garten-Querachse eine dul3ere Erschlie-
Bung werden konnte. Spatestens ab den 1930er Jahren, so lassen historische Fotos
vermuten, entwickelte sich dann eine (auBenliegende) Stralle aus der ehemaligen (in-
neren) Garten-Achse.

Zu diesen Spekulationen passen Berichte vom Zustand des Gartens, dessen Gebrauch
und Pflege sich im Verlauf des 19. Jahrhunderts offenbar zunehmend anderte und mit
Vernachlassigung einherging (vgl. (MAYER, 1991 S. 22ff). Demzufolge und als Konse-
guenz aus dem Funktions- und Représentationsverlust, wurde auch nicht langer an ei-
nem Garten als geschlossener Einheit festgehalten, den es gegen die anschlieBenden
Wild- und Kultur-Landschaften abzugrenzen galt. Uberholt waren die Vorstellungen
von einer einheitlichen funktionalen Organisation, und es ging schon gar nicht mehr
um die Realisierung und Instandhaltung eines gestalterisch-asthetischen Konzepts. Es
gab noch den Schloss-Garten, als Vorgarten am Schloss, der auch méglicherweise in
bescheidenem MaB reprasentativen Zwecken diente. Dieser Teil blieb auch weitgehend
von den alten Mauern begrenzt. Jenseits der Querachse, die zu einer ErschlieBungs-
achse umfunktioniert worden war, schloss sich der Mittelteil als Land- und Obstgarten
an. Fir dessen Wasseranlagen/Teiche wurden kaum oder keine Nutzungsabsichten ver-
folgt, so dass die Teiche verlandeten. Als dritter Garten-Teil folgte ein Forst- oder Wald-
Garten, der schon immer als Ubergangsbereich in die Landschaft, zum Wald konzipiert
gewesen und nie von einer Mauer umgeben war. Aber dessen zentraler Teil, die Mit-
telallee mit patte d’oie, die vor allem auch die geistige Verbindung zum Garten (-Kunst-
werk) herstellten, unterschieden sich zunehmend nicht mehr von dem umgebenden
Forst.

So wie der Verlust der Mauern als Einfriedung des Gartens die Barrieren zur Verland-
schaftung und Verstadterung niederlegte, den Garten aber auch der ,Verwilderung”
preisgab, so verlor sich der Herrschafts- und Gartenanspruch im Forst/Wald durch den
Verlust der Alleen.

4.5 Wasserflachen

Im Parkpflegewerk von 1991 werden als Wasserflachen im Schlossgarten genannt:
Burggraben, Schlossgraben und Teiche.

Dabei kénnen Burg- und Schlossgraben weder damals noch heute als Wasserflachen
behandelt werden, da sie spatestens seit der Mitte des 20. Jahrhunderts trockengelegt
sind, oder wie im Fall des Burggrabens allenfalls noch in der Gelandetopografie eines
Feucht- oder Bruchwalds erahnt werden kénnen. Der Verteidigungszweck der Wasser-
grében war bereits zur Zeit des Schlossbaus am Ende des 17. Jahrhunderts obsolet. Die
Anlage des Neubaus als Wasserschloss entsprach wohl schon damals zeitgendssischen
Vorlieben far die Anlage reprasentativer Herrschaftsarchitekturen als Landschlésser.
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Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass sich im Vegetationsbestand des
Schlossparks, mit Ausnahme der Neupflanzung der Kaiser-Linden-Allee kaum gréBere
Anderungen in den vergangenen 30 Jahren seit 1991 eingestellt haben. Es besteht al-
lerdings der Eindruck, dass sich an den Weihern die Verlandungstendenzen, insbeson-
dere im Bereich der Teich-Inseln und der Ufer, durch unterlassene gértnerische Pflege
deutlich verstarkt haben.

Andererseits haben pflegliche Eingriffe in der Forst-Allee durch gezielte Schlag-Auslich-
tungen stattgefunden, so dass hier im heutigen Bestand eine eigenstédndige Charak-
teristik als Forst-Allee entstanden ist.

Als Fazit ergibt sich, dass sich das Areal des Schlossparks durch eine Vielzahl vegetativ
unterschiedlich gepréagter Lebensrdume auszeichnet: vom Auen-Wald und Feuchtwie-
sen im Osten, Uber ruderale und extensiv gepflegte Wiesen mit Baum-/Strauchgruppen
an den nérdlichen und stdlichen Réndern des Schlossgartens, den intensiv gepflegten
Rasen- und Pflanzflachen im Boulingrin, zu schattigen Alleen und Weihern mit teilweise
nitrophiler Saumvegetation im ehemaligen Herrngarten bis zur lichten Forst-Allee mit
anschlieBenden Kiefer-Mischwald-Quartieren als Anzeiger eher trockener Standorte.
Hinzu kommen ausgedehnte Areale mit Klein-Gérten, die nicht unerheblich zur vege-
tativen Vielfalt im Schlosspark-Bereich beitragen.

Aufgrund der vegetativen Vielfalt kann davon ausgegangen werden, dass sich auch die
Tierwelt durch entsprechende Vielfalt auszeichnet. Untersuchungen zu einzelnen Tier-
gruppen sind keine bekannt, auch das alte Parkpflegewerk stellt hierzu keine weiteren
Grundlagen zur Verfligung. Eine Beeintrachtigung des Natur- und Artenschutzes durch
die Anliegen des Denkmalschutzes sind aber kaum anzunehmen, weil die Erhaltung
historischer und gartendenkmalpflegerisch relevanter Elemente und Strukturen, in glei-
cher Weise wie der Naturschutz, auf den Erhalt und die Stérkung vegetativer und 6ko-
logisch nachhaltiger Potentiale zielt, also hohe pflanzliche Differenzierungen, nattrliche
und handwerklich bearbeitete Baumaterialien sowie Aufbau geschlossener Kreislaufe.

Zielkonflikte zwischen Natur- und Denkmalschutz deuten sich allenfalls fir die Areale
an den Teichen an. Hier wird aus gartendenkmalpflegerischer Sicht eine Sanierung der
Teiche sowie eine Uferbegradigung und eine Uferstabilisierung erforderlich. Zur Lésung
dieses Konflikts kénnte eine Differenzierung in Vorranggebiete fir Denkmalschutz und
solche fir Naturschutz hilfreich sein. Vorrang fir Naturschutz wirde dabei fir die Be-
reiche Auen-Wald, Bieber-Aue mit Schlosswiesen und den Forst-Wald gelten. Dement-
sprechend kénnten fir den Denkmalschutz Vorranggebiete mit den Schloss-Gérten,
dem Herrn-Garten und der Forst-Allee eingerdumt werden.

4.7 Nutzungen

Im alten Parkpflegewerk wird auf die Relevanz des Schlossparks als stadtbedeutende
Grlinanlage fir Heusenstamm deutlich hingewiesen. ,Der Heusenstammer Stadtwald
bildet zusammen mit der SchioBallee und dem SchloBpark die wichtigste zusammen-
héngende Naherholungstfdche. Nutzer sind Uberwiegend Kinder, Jugendliche, éltere
Leute, Miitter mit Kleinkindern und Hundebesitzer.” (MAYER, 1991 S. 42). Daran hat
sich bis heute nichts geandert. Der Schlosspark ist jeden Tag, zu jeder Stunde intensiv
besucht und genutzt. Auch der am nérdlichen Rand befindliche Spielplatz erfreut sich
regen Zuspruchs.
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5 Denkmalbewertung

Mit den Aufarbeitungen und Darstellungen zur Entstehung und Entwicklung des
Schlossparks, der Erfassung und Dokumentation des Bestands sowie Erérterungen zur
Nutzung des Gartens, soll es in diesem Kapitel darum gehen, den Schlosspark Heusen-
stamm in einen gartenklnstlerischen, gartenkulturellen und stédtebaulichen Kontext
einzubinden. Diese Betrachtungen zielen auf eine Bewertung und Einordnung als Gar-
ten-Denkmal, die als Grundlage fir die Formulierung und Ausarbeitung einer garten-
denkmalpflegerischen Ziel-und MaBnahmenplanung benétigt wird.

5.1 Gartenkunstlerische Einordnung

Aus der Anfangsphase des Schlossparks in der zweiten Hélfte des 17. Jahrhunderts wis-
sen wir einiges Uber den Bau des Schloss-Neubaus, die Anlage der Wassergraben und
der Einbindung der alten Burg-Anlage, aber es sind keine Kenntnisse zu den Garten-
Anlagen Uberliefert. Die ersten Jahrzehnte im 18. Jahrhundert waren auf jeden Fall po-
litisch ambitioniert sowie baukUnstlerisch professionell und anspruchsvoll. Die Konzep-
tion, fUr einen barocken Garten, vermutlich aus dem Zeitraum um 1720, kann kunst-
und baugeschichtlich einen bedeutenden Platz in der Gartenkunst beanspruchen. Auch
wenn der Uberlieferte Plan unvollstandig ist, bleibt ersichtlich, dass in Heusenstamm ein
Garten-Kunstwerk geplant wurde, dass einen Vergleich zu anderen Bau- und Garten-
projekten der Schénborn-Familie aus dieser Periode nicht zu scheuen braucht (beispiels-
weise Schloss Weissenstein oder Schloss Gaibach), und das auch mit anderen Bau- und
Gartenprojekten aus dieser Zeit konkurrieren kann (z.B. Schloss und Garten in Wiesba-
den-Biebrich, Orangeriegarten Darmstadt oder Schlossgarten Usingen).

Schwieriger wird die Beurteilung hinsichtlich der Frage, was von dem planerischen Kon-
zept tatsachlich realisiert wurde. In der Diplom-Arbeit von Monika Schild werden einige
Zeitzeugen-Berichte erwdhnt, die immerhin Hinweise auf die Realisation vermitteln. So
berichtet Rudolf Franz Erwein, der nachstaltere Bruder von Anselm Franz, in einem Brief
vom 15.12.1720 an den &lteren Bruder Friedrich Karl (FUrstbischof in Wirzburg und
Bamberg): ,Herr general ist willens gegen die frankfurter StralBe vor das schloB3 einen
groBen garten anzulegen, wozu dann platz und gelegenheit genug. “ (Schénborn Archiv
Wirzburg, Bestand Friedrich Karl, Fascikel 31d, zitiert nach (SCHILD, 1992 S. 37).

Die nachste Mitteilung zum Stand in Heusenstamm wurde von dem Onkel der Brider,
Kurfirst Lothar-Franz von Schénborn schriftlich festgehalten. Er duBert sich gegendber
Friedrich Karl: ,Von einem kostbaren gebéu, das er machen solle, weil3 ich nichts undt
habe bei meiner letzteren durchreis zu heusenstamm nichts dergleichen, wohl aber ein
riss, wie das haus geendert werden kénde, welches ich ihm aber selbig mah! dissuadiert,
gesehen. Der garten oder parque, wie man es nennen mag, wirdt zimlich grof3 und
groBer als mein Gaybacher garthen. Ich habe aber kein anderes mauerwerk als ein glas-
haus selbig mahl, hingegen aber viele plantage undt eine mediocre terrasse gefunden.”
(von Freeden, 155, S. 831, zit. nach (SCHILD, 1992 S. 38).
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Dieser Brief soll gemaB Angabe bei Schild vom 12. Mai 1723 stammen. Und schon
wenige Wochen spater, am 29.06.1723, soll Lothar Franz ein weiteres Mal an Friedrich
Karl berichtet haben: ... daB3 ich zu Heusenstamm passiret und alldort mit dem General
und ihr recht wohl zu mittag gessen, nachdem er mir bis auf Aschaffenburg zuvor ent-
gegengekommen war. Ich habe mit fleiss dessen neuen garten wohl betrachtet, und
fir mal die grosse depenses, welche man vorgibt, darin nicht finden kénnen, allermas-
sen solche meristen in lauder plantages, boscages mit cabinetten und obstbédumen be-
steht. An neuem Werk habe ich nichts darin gefunden als ein einziges bassin und zwo
steinerne stiegen(p)fade von 7 bis 8 tritt breide, welche auf eine terrasse von ohngeféhr
4 schuh hoch und sich allgemach verlieret, gehen. Sodann habe ich ein hiibsch glashaus
gefunden nebenst ... gradino leveto, was die blumen und junge pommeranzenbdume
machen und die vorm Jahr schon gestanden seint. Keine wurzel noch ader (Wiesen
noch Acker, Anm. d. Autors) hat er dazu weither genommen, als wie es vor diesem
auch gewesen, und der platz des Hermes-garten, worin gras und etliche afte obstbdumb
gestanden seint, allzeit gangen worden. Es miBte dann etwann héchstens ein oder ein
paar morgen feld so ohnedem der orten nicht gar gut ist, dazu genommen worden
seint. Inzwischen ist es ein (iberaus schén concept, welches — wann es ausgefihrt mit
der zeit werden sollte — sehr wohl herauskommen wiirde. Dieser garten aber ist mit
dem Wiesentheider besonders wegen der depenses nicht zu vergleichen.” (Schénborn-
Archiv Wirzburg, Bestand Friedrich-Karl, Fascikel 25, zit. nach (SCHILD, 1992 S. 38).

Es ist moglich, dass die Datierung in einem der Briefe nicht stimmt. Jedenfalls berichtet
der Kurfurst in dem zweiten Brief von einem Besuch im Jahr davor. Das lasst vermuten,
dass der erste Brief wohl eher aus dem Jahr 1722 stammt. Damit kénnte die Zeitfolge
so ausgesehen haben: Anselm Franz, der General, der seit 1717 die Herrschaft in Heu-
senstamm Ubernommen hatte, fasste um 1720 den Plan/Entschluss, einen groBen Gar-
ten in westlicher Richtung vom Schloss anzulegen. Zwei Jahre spéter, 1722, gab es
offenbar einen ,riss” von einem Gebaude/Garten, der bis zum Sommer 1723 nach der
Einschatzung des Kurflrsten Lothar Franz zu einem , dberaus schén concept” gereift
war. Aus den Mitteilungen geht weiter hervor, dass sich zum Zeitpunkt der Besuche des
Onkels der Garten noch im Entstehen befand. Ausgefihrt waren aber schon ,planta-
ges, boscages mit cabinetten und obstbdumen”, also Anlagenteile wie sie in dem Plan
aus dem Schonborn-Archiv auch dargestellt sind. AuBerdem kann den Mitteilungen
entnommen werden, dass ein Wasserbecken, wahrscheinlich das im Plan vorgesehene,
bereits realisiert worden war. An identischer Stelle wird in den spateren Planen von
1779 und 1827 ebenfalls eine Wasseranlage widergegeben.

Nur drei Jahre nach dem durch Briefwechsel belegten Besuch von Kurfirst Lothar Franz
in Heusenstamm, stirbt der Neffe Anselm Franz von Schénborn im Jahr 1726. Was das
fur die Fortfihrung der Gartenanlagen bedeutet haben mag, dariber kann nur speku-
liert werden. Aber es erscheint wahrscheinlich, dass die Witwe Maria-Theresia den Aus-
bau der Gesamtanlage weiter betrieben hat. Daflr sprechen neben den Anbauten der
kurzen Seitenfliigel am Schloss auch weitere Aktivitaten der Hausherrin bei anderen
Projekten in Heusenstamm, wie die Errichtung der Kirche St. Cécilia nach Planen Baltha-
sar Neumanns, damals so etwas wie ein Star-Architekt, der auch zu den bevorzugten
und viel beschéaftigten (Garten-)Architekten der Familie Schénborn gehérte. AuBerdem
lieB sie 1744 ein Schulhaus errichten, woraus auf anhaltendes Interesse an der Herr-
schaft Heusenstamm geschlossen werden kann. Des Weiteren wurde 1764 der tri-
umphbogenartige Torbau durch einen Nachkommen, Graf Eugen Erwein von Schén-
born errichtet, anlasslich der Kaiserkrénung in Frankfurt im selben Jahr.

Andererseits neigte sich die nachhaltige Herrschafts- und Bauphase der Schénborns ab
der Mitte des 18. Jahrhunderts in einen Abschwung, parallel zu Verédnderungen politi-
scher, gesellschaftlicher, wirtschaftlicher und kultureller Art.
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Mit dem ,Riickzug” der landadelig-feudalen Herrschafts-Systeme und der Familie
Schénborn gerat offenbar auch die Gartenkunst in Heusenstamm zunehmend ins Hin-
tertreffen. Mit dem Plan von 1779 werden zwar wichtige Strukturmerkmale des Gar-
tens bestatigt sowie die Anordnung der Wasseranlagen/Teiche, aber ansonsten enthalt
der Plan kaum Informationen zu den Garten-Anlagen. Es wird ein Eindruck von Leere
und Vernachlassigung vermittelt. Bis zum Jahr 1827 ist der ehemalige Lustgarten dann
ein landlicher Obstgarten geworden. Aus gartenklnstlerischer Perspektive passierte seit
der Mitte des 18. Jahrhunderts die nachsten 150 Jahre weiterhin nichts Aufsehenerre-
gendes. Erst nachdem die Eisenbahn eine Schneise durch den Garten geschlagen hatte
(1898), Bebauungen in ehemaligen Garten-Quartieren vorangeschritten waren, Was-
seranlagen verlandet, Kleingarten angelegt, StraBen gebaut und Pflanzungen Uberaltert
oder verschwunden waren, wendet sich erst ab den 1950er/60er Jahren der stetige
Niedergang der ehemaligen barocken Gartenanlagen. Jetzt werden die Teiche wieder-
hergestellt, die Mittelachse mit einer neuen Allee bepflanzt und die Gesamtanlage wird
Uberholt.

Auch wenn mit dem, was heute von dem Garten noch Ubriggeblieben ist, saniert oder
neu angelegt wurde, nicht von , Gartenkunst” die Rede sein soll, so kann dennoch chne
Z6gern anerkannt werden, dass der Schlosspark Heusenstamm ein seltenes und bemer-
kenswertes historisches Ensemble aus Schloss, alter Burganlage, historischem Stadtkern
und historischen Gartenanlagen reprasentiert. Es sind wichtige Strukturen der ehema-
ligen barocken Gartenkonzeption erhalten oder unter Beachtung historischer Leitlinien
erganzt worden. Dazu gehéren die Geldndetopografie mit ehemaligen Wassergraben
am neuem und altem Schloss, ein Boulingrin mit neu gestalteten Rasen-Parterre-Anla-
gen am Schloss, eine historisch Gberlieferte Mittelachse Gber die vollstandige Lange vom
Schloss bis zur Frankfurter StraBe (nun als Mittelallee, die es erst seit Anfang des 20.
Jahrhunderts gibt), Wasseranlagen in historischer Lage und GréBe sowie historische
Mauern am Wassergraben und als ehemalige Einfriedungen. Damit sind trotz erhebli-
cher Verluste in der Flache, an materieller und atmospharischer Substanz sowie an ge-
stalterischen Details, Referenzen erhalten, die einiges von den gartenkinstlerischen In-
tentionen der ehemaligen Gesamtanlage vermitteln. Der Schlosspark Heusenstamm ist
damit aus gartendenkmalpflegerischer Perspektive ein Objekt, das von erheblichem
Wert fir die Bewahrung, Dokumentation und Vermittlung historischer und garten-
kiUnstlerischer Inhalte ist. Das wird zwar durch die verkehrlichen ErschlieBungen, die
Bebauungen und groBfléchigen Belegungen mit Kleingérten deutlich beeintrachtigt
und geschmélert, aber die groBen Linien, wesentliche Strukturen und ein wahrnehm-
bares Gesamtensemble aus Schloss, Garten und Stadt bewahren und vermitteln ein
bedeutendes und in dieser Form seltenes kulturelles Erbe.

5.2 Gartengeschichtliche Einordnung

Mit dem Schlosspark in Heusenstamm wird ein groBer zeitgeschichtlicher Bogen von
der Mitte des 17. Jahrhunderts bis in das 21. Jahrhundert geschlagen, von landadelig-
feudalen zu demokratischen Gesellschaftssystemen und von landlichen zu stadtischen
Siedlungsstrukturen. Das lasst sich in sprachliche Formeln fassen wie Vom herrschaftli-
chen Landschloss zum demokratischen Rathaus und Vom Lustgarten zum Stadtpark.
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Auf diesen Aspekt hinzuweisen ist erforderlich und fur die denkmalpflegerische Bewer-
tung relevant, weil mancher historische Garten, zumal solche, die unter Denkmalschutz
stehen, in einem engen Verhéltnis zu ihren historischen Nutzungen stehen. Das fihrt
nicht selten zu problematischen Widerspriichen zwischen geschichtlicher und zeitge-
mé&Ber Funktion und Nutzung. Es ist aber nichts natirlicher und zwangslaufiger als der
Wandel von Gesellschaften ebenso wie der von Garten. Stets missen fur ,,aus der Zeit
und ihrer Nutzung gefallene Garten” neue und zeitgemaBe Nutzungen gefunden wer-
den, wenn sie bewahrt und Uberliefert werden sollen. Historische Anlagen mit spezifi-
schen Strukturen und Elementen kénnen nur dann die Zeiten (berdauern, wenn es
gelingt, ideologisch fixierte Verknipfungen zu lésen und historische Strukturen und
Elemente in eine neue Beziehung zu transformieren.

Genau dieser Fall kann im Schlosspark besichtigt werden. Hier hat sich Gber Jahrhun-
derte mehrfach , Strukturwandel” vollzogen. Feudale Strukturen in Gesellschaft, Politik
und Wirtschaft wurden durch industrialisierte, liberale und demokratische abgel6st.
Feudale und barock inszenierte Gartenanlagen verloren ihren Sinn und fir die Erhaltung
und Pflege adeliger Garten-Kunst waren weder Interesse noch Mittel vorhanden. Fir
einen Abbruch oder die vollstandige Beseitigung fehlten jedoch ebenfalls vielfach die
Mittel. Die gréBte Gefahr bzw. die héchste Wahrscheinlichkeit fir grundlegende An-
passungen an modernere Zeiten ergaben sich fir den Garten durch die fortschreitende
Siedlungstatigkeit. Das gilt insbesondere fir die Entwicklung im 20. Jahrhundert.

Landliche Abgeschiedenheit wich stadtischer Dichte und Betriebsamkeit. Die massivsten
Verluste an Flachen, Ressourcen und Vielfalt sind den jingeren Entwicklungen der Sied-
lungstatigkeit und verkehrlichen ErschlieBungen geschuldet. Nur in den Bereichen, die
von derartigen Anspriichen verschont blieben, konnten Garten-Strukturen Uberleben.
Hier arrangierten sich modernere, jeweils zeitgemaBe Nutzungen mit den veralteten,
formalen Gegebenheiten. Heute funktioniert das ehemalige feudale Herrschaftshaus,
zur Vierfligel-Anlage erweitert, als demokratisches Rathaus. Im feudal-barock geprag-
ten Garten tummeln sich alle Gesellschaftsschichten und gehen ihren individuellen In-
teressen nach. Die dominante und ins Umfeld ausgreifende Mittelachse bietet als Schat-
ten und Kihle spendende Allee einen auBerst beliebten und belebten Aufenthalts- und
Spielort. Ehemalige Wasserbecken, gedacht als himmelspiegelnde Flachen, dann als
nahrungsspendende Fisch-Teiche genutzt, dienen heute Modellboot-Liebhabern als
Veranstaltungsort fir Club-Regatten. Boulingrins durften in friheren Zeiten nur von
furstlichen oder graflichen Standesmitgliedern fir Spiele und Veranstaltungen genutzt
werden, heute finden hier 6ffentliche Veranstaltungen statt oder dienen als Kulisse fir
private Hochzeitsgesellschaften.

Der Schlosspark hat sich also, unabhangig bzw. trotz und mit feudalen Garten-Struktu-
ren soziale und 6kologische Ausgleichsfunktionen bewahren kénnen. Damit wird auch
eine verbreitete Auffassung demaskiert, nach der formal-architektonische Garten-
/NLandschaftsgestaltungen grundsatzlich freiheitlichen Idealen zuwiderlaufen. Natur und
Freiheit werden in solchen Konzepten lediglich fur freiheitliche und demokratische Ge-
sellschaftsverhaltnisse in Dienst genommen, cbwohl bei vermeintlich natdrlichen oder
landschaftlich-informellen Gestaltungen nicht weniger ,Herrschaft”, Lenkung oder Be-
einflussung ausgelbt wird, als bei den formal strengeren Anlagen. Der Schlosspark ist
ein Uberzeugendes Beispiel fir die Wandlungsfahigkeit der Nutzungsméglichkeiten his-
torischer Garten. Die durch formal-architektonische Strukturen gekennzeichnete Gar-
tenanlage aus feudal-barocker Zeit funktioniert hervorragend als 6ffentlicher Stadtpark
einer demokratischen Gesellschaft.
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5.3 Gartendenkmalpflegerische Einordnung

Fir die Gartendenkmalpflege sind solche Modelle gelungener, wenn auch gewiss nur
partiell erfolgreichen Strukturwandels, wertvolle Lehr-Objekte und wichtige 6ffentlich-
keitswirksame Beispiele fUr die Verbindung von historischem Erbe und zeitgemaBer
Nutzung. Denkmalschutz wird hier zum Vorsorgeschutz fir die Bewahrung von kultu-
rellem Erbe und zum Ressourcenschutz fir Zukunftschancen.

Der gartendenkmalpflegerische Wert des Schlossparks in Heusenstamm kann entspre-
chend den vorherigen Darstellungen wie folgt zusammengefasst werden:

- Der Schlosspark ist ein strukturell, und in Teilbereichen auch materiell, gut
Uberliefertes Beispiel fir einen barocken Garten im franzésischen Stil mit ei-
genstandigen Charakteristika. Dazu gehéren die geldndetopografischen Merk-
male der Wasserschloss-Anlage, die rdumliche Zonierung mit dem neuen
Schloss als Mittelpunkt, dass seinen Bauherrn in der einen Richtung (nach Wes-
ten) mit Boulingrin und Parterre-Anlagen Uber einen Lustgarten mit Alleen,
Bosketts, Kabinetten und Wasseranlagen bis in den forstlichen Waldbereich als
modern und zukunftsorientiert représentierte, wahrend in die andere Richtung
(nach Osten) an die Vorganger-Burg vermittelt wurde, die wiederum Uber
feuchten Auen-Wald, unregulierte Wasserldufe und unkultivierte Wiesen auf
eine beschwerliche und unzivilisiertere Vergangenheit verwies.

- Der Garten vermittelt, trotz erheblicher EinbuBen an Flache und originaler Sub-
stanz, wesentliche Grundideen und Strukturen eines historischen Gartens vom
Anfang des 18. Jahrhunderts.

- Der Schlosspark geht in seiner Ursprungs-Konzeption auf das Wirken der
Schénborn-Familie zurlck, die zwischen 1650 bis 1750 zu den méchtigen und
einflussreichen Adelsgeschlechtern gehérte, sowie insbesondere fir die Gar-
tenkunst im mainfrankischen und mittelrheinischen Raum eine herausragende
Rolle spielte.

- Der Garten beinhaltet historische Elemente, die strukturell, und teilweise auch
materiell, bis in die Ursprungszeit zurlckreichen. Dazu gehéren die Einfas-
sungs- und Wassergraben-Mauern sowie die dazugehérige Gelandetopogra-
fie, Reste der Gartenachsen und Wasseranlagen.

- Der Schlosspark funktioniert als zeitgemaBer Stadtpark und ist wichtiger Be-
standteil des 6ffentlichen stadtischen Raumes. In diesem historisch begrinde-
ten Garten kann die Transformation eines ehemals feudalen Lust-Gartens Uber
mehrere Verdnderungsphasen zu einem &ffentlichen Stadt-Park nachvollzogen
werden. Wesentliche Elemente und rédumlich-strukturelle Eigenschaften der
historischen Erstgestaltung sind dabei erhalten geblieben.

Wenn damit dem Schlosspark eine weitgehend positive Zuschreibung von gartendenk-
malpflegerischen Werten zukommt, sind dennoch Verluste und Defizite im Lauf der
Jahre und Jahrhunderte nicht ausgeblieben. Dazu zahlen insbesondere:

- Uberbauung und Abtrennung der sudlichen Randzone, ehemals Orangerie,
Nutzgarten und Aufzuchtflachen

- Uberbauung und Verfremdung der zentralen Lustgarten-Areale mit Kleingar-
ten.

- Zerschneidung und Trennung der Gesamtanlage durch Eisenbahn und Auto-
VerkehrsstraBen sowie Parkplatz-Anlagen.

- Aufgabe und Verlust des Wasserbeckens in der Mittelachse
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Die Beauftragung zur Uberarbeitung und Aktualisierung des veralteten Parkpflege-
werks, die BemUhungen in der Pflege und Unterhaltung sowie die Einbindung des
Schlossparks in das Stadtumbau-Projekt lassen eine grundsatzlich positive Einstellung
zu diesem Garten als historischem Erbstiick und Gartendenkmal vermuten. Es sind den-
noch Anzeichen erkennbar, die darauf hindeuten, dass der Denkmalcharakter und
schon gar nicht der Denkmalwert des Gartens ungeteilt im Bewusstsein der kommuna-
len Verantwortlichen und der Bevélkerung verankert sind. Diese Bedenken ergeben sich
insbesondere durch die Haltungen gegeniber Eingriffen in den Garten aus der jlingeren
Vergangenheit:

- aus der nachlassigen und mangelhaften Vermessung und Einbindung der Lin-
den-Allee in die Mittelachse sowie der Parterre-Anlagen im Boulingrin,

- denZugestdndnissen an Einzdunungen und Abtrennungen bei den Kleingéarten
und dem nérdlichen Weiher,

- der wenig racksichtsvollen Anlage der Pkw- und Bus-Parkplatze in historischen
Garten-Arealen sowie

- der planungsrechtlichen Absicherung von Kleingérten bis in den unmittelbaren
Alleen-Bereich.

Mit der vorliegenden Uberarbeitung und Aktualisierung der Grundlagen und Bewer-
tungen fir den Schlosspark in Heusenstamm wird ein Beitrag geliefert, der die denk-
malpflegerischen Werte dieses historischen Gartens herausarbeitet, nachvollziehbar
darstellt und ausfihrlich begrindet. Damit sollen die Grundlagen fur die Ziel- und Ma3-
nahmenkonzepte aufbereitet werden, ebenso wie fir sachdienliche und kritische Erér-
terungen und Diskussionen.
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6 Ziel- und MaBBnahmenplanung

Dokumentation, Analyse und Bewertung des beschreibenden und bewertenden Teils
des Parkpflegewerks legen nahe, den Schlosspark Heusenstamm als Beispiel fir einen
Garten aus der ersten Hélfte des 18. Jahrhunderts zu bewahren. Seine Wurzeln reichen
insbesondere mit dem Schlossneubau, der alten Schlossanlage und den Wassergraben
bis in die Zeit um 1670 zurlck. Die Grindungsphase dieses Gartens reicht damit in , die
hohe Zeit der barocken Gartenkunst in Deutschland” (HENNEBO, 1965 S. 146), und ist
eng verbunden mit der Familie Schénborn. Dass sich die damals entstandenen Struktu-
ren des Gartens nicht mehr grundlegend verandert haben, ist die wesentliche Tendenz,
die auch bei der gartendenkmalpflegerischen Zielplanung zugrunde gelegt wird. Es hat
erhebliche Eingriffe und Verluste gegeben, aber kaum Uberformungen durch andere
historische Garten-Stile.

Diese klare Beschrankung/Eingrenzung auf den barocken Charakter des Schlossparks
soll dennoch nicht ein Pladoyer flr einen Lejtzustand, als Grundlage fur die Zielplanung
sein, wie er maéglicherweise aus dem Plan von 1705/20 abgeleitet werden kénnte. Dafir
ist dieser Entwurf nicht geeignet, weil er zu viele Leerstellen enthalt, zu wenig Belege
fur reale Umsetzungen vorhanden sind und irreversible Eingriffe und Substanzverluste
in den Gartenbestand stattgefunden haben. Auch der Plan von 1779 eignet sich nicht
als eine derartige Vorlage. Dafir ist er zu grob und undifferenziert in der inhaltlichen
Darstellung. Und der Plan von 1827 hat schon gar keinen barocken Anspruch mehr,
und bezieht weder das Schloss mit Umgebung, noch die westliche Fortfihrung in den
Forstbereich mit ein.

Fir den Zielplan kommt es demnach darauf an, die vorhandenen, Uberlieferten baro-
cken Strukturen und Elemente aus der Grindungsphase, aber auch solche aus spateren
historischen Entwicklungsstadien mit Bezug auf die historisch-barocken Strukturen, wie
die erst Anfang des 20. Jahrhunderts eingefihrte Mittelallee oder die 1980 neu gestal-
teten Parterre-Anlagen im Boulingrin, in die Zielkonzeption einzubeziehen. Sie alle zu-
sammen ergeben ein historisch begrindetes, in mehreren geschichtlichen Phasen ent-
wickeltes und in unterschiedliche Nutzungsstrukturen eingebundenes Kulturgut, das
auch in rudimentérer Form die gartenkinstlerischen und gartenkulturellen Potentiale
einer barocken Gartenanlage vermitteln kann.

Die gartendenkmalpflegerische Zielplanung verfolgt nicht die Absicht, Gartenerlebnisse
vergangener Zeiten zu evozieren oder vermeintlich authentische historische Gartenbil-
der zu rekonstruieren. Vielmehr soll die Zielplanung den Rahmen far die Bewahrung,
Erhaltung und Weiterentwicklung eines historischen Gartens als Gartendenkmal abste-
cken. Eine Fixierung auf einen historisch eng gefassten Leftzustand, wie im vorliegenden
Fall beispielsweise die Zeit um 1705/20, wirde alle nachfolgenden historischen Einflisse
ausblenden, verschiedene Zeitschichten aus der geschichtlichen Erinnerung tilgen und
insgesamt den kulturhistorischen Wert ebenso wie die denkmalwerten Potentiale ver-
mindern.

Eine gartendenkmalpflegerische Zielplanung kann auch nicht auf die Berlcksichtigung
der Nutzung des Gartendenkmals verzichten. Zum einen nicht, um nachteilige, unver-
trégliche oder gar zerstérerische Nutzungen zu identifizieren, zu begrenzen, zu verla-
gern oder mit Auflagen zu versehen. Zum anderen wird ein historischer Garten, auch
als Gartendenkmal, vollkommen anders genutzt als in historischen Zeiten. Gleichzeitig
ist eine addguate zeitgemaBe Nutzung des historischen Gartens eine Uberlebensnot-
wendige Voraussetzung, die Zeiten zu Gberdauern. Ein aus der Nutzung gefallener Gar-
ten bietet sich fir jedwede Veranderung geradezu an. Auch dafir ist der Schlosspark
Heusenstamm ein zutreffendes Beispiel, angefangen von der Vernachlédssigung histori-
scher Merkmale bei der forstwirtschaftlichen Nutzung, Uber verkehrsinfrastrukturelle
Eingriffe mit StraBen- und Eisenbahntrassen bis zur Uberbauung mit Wohngeb&uden,
offentlichen Einrichtungen oder Kleingarten. Von daher erscheint es nicht nur legitim,
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mit versickerungsfahigen Beldgen, beispielsweise wassergebundene Decke oder Drén-
pflaster, anzulegen, sowie erganzende Baumpflanzungen vorzunehmen. Die Um-
fahrt kann verschmaélert werden, so dass ein Pflanzbeet fUr Bdume und Hecken entsteht.
Gegebenenfalls kénnten auch noch zwei Stellplatze zugunsten weiterer Baumpflanzun-
gen zurlckgebaut werden.

Der Trampelpfad entlang der Burgmauer sollte als FuBweg angemessen befestigt
sowie nachhaltig fur eine ganzjahrige Nutzung unterhalten werden (beispielsweise Rin-
denmulch auf Schotterbett).

Die Auenwaldartige Vegetation soll einer ungestorten natiirlichen Entwicklung
iiberlassen bleiben. Pflegliche Eingriffe beschranken sich auf die MaBnahmen gemaf
der Erfordernisse zur Gewahrleistung der Verkehrssicherung (beispielsweise Totholzent-
fernung).

Eine Wiederherstellung der Wassergraben im Sinne der historischen Burggrében
wird nicht empfohlen. Zum einen wegen der damit verbundenen erheblichen Ein-
griffe in den mittlerweile entstandenen natdrlichen Lebensraum, zum anderen wegen
fehlender Beurteilungsgrundlagen im Hinblick auf die hydrologische Funktionsfahigkeit
und nachhaltige Stabilitdt der Wassergraben.

Wichtige MaBnahmen:

- Dauerhafte Erhaltung der historischen Gebaude einschlieBlich der Burg-Mau-
ern

- Abbruch der Dach-Konstruktionen, Entsiegelung befestigter Flachen und Pflan-
zung von Baumen

- Gewahrleistung einer weitgehend natdrlichen Entwicklung der auenwaldarti-
gen Biotope

- Teilbefestigung eines FuBweges fir ganzjdhrige Nutzung entlang der Burg-
mauer

- Teil-Entsiegelung des Parkplatzes und Begriinung mit Baumen

6.3 Ziele fir den Schlosspark Siid

Fur den sUdlichen Schlosspark eréffnen sich mit der stéddtebaulichen Machbarkeitsstudie
und der entsprechenden Diskussion im Rahmen des integrierten stadtebaulichen Ent-
wicklungskonzepts Chancen, gartenhistorische und gartendenkmalpflegerisch bedeu-
tende Strukturen wiederzubeleben. Insbesondere die Riickgewinnung der siidlichen
Achse des historischen Gartens sowie die Rdumung des Parterre-Bereichs durch
Abbruch des KITA-Gebaudes, kénnten zu einer Starkung der barocken Gartenstruk-
turen fihren. Die bauliche Verdichtung durch einen Neubau fir die Stadtverwaltung
sowie durch einen Ersatzneubau des KITA-Gebéaudes erscheint in der geplanten Struktur
vertretbar.

Dazu trégt bei, dass die vorhandene Mauer im stdlichen Parterre diesen Bereich raum-
lich vom ehemaligen Parterre trennt. Diese raumliche Konzeption entspricht zwar eher
nicht den planerischen Vorstellungen vom Anfang des 18. Jahrhunderts, wie sie mit
dem Schénborn-Plan entworfen worden waren. Das zeigt insbesondere eine Parterre-
Planung (Schénborn-Archiv, chne Jahr), die Monika Schild in ihrer Diplom-Arbeit be-
spricht. Aber méglicherweise wurden derartige Planungen ohnehin nicht realisiert, oder
sie hatten zumindest keinen anhaltenden Bestand. Der Geometrische Plan von 1779
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lasst jedenfalls vermuten, dass die raumliche Struktur bereits eher der heutigen raumli-
chen Organisation entsprach, auch wenn eindeutige Darstellungen zu Mauern bzw.
den rdumlichen Grenzen in den &lteren Planen nicht erkennbar sind.

Wie dem auch sei, fur jingere historischen Zeiten, vor allem das 20. Jahrhundert ist
belegt, dass der stdliche Schlosspark rdumlich getrennt vom Parterre und separat als
Gemuse- und Obstgarten bzw. fir Anzuchten, zeitweise auch als Flache fir die Stadt-
gartnerei, genutzt worden ist. Ab den 1960er Jahren wurden dann die Bereiche bebaut.
Zuletzt wurde 2018 ein KITA-Neubau errichtet. Infolgedessen erscheint eine weitere
Bebauung mit dem Ersatz-Neubau fiir den abzubrechenden KITA-Altbau ver-
tretbar, zumal sich dieser Neubau anndhernd in einer Position befindet, fir die im
Schénborn-Plan bereits ein Gebaude, vermutlich eine Orangerie, vorgesehen war.

Wenn man dementsprechend die rdaumliche Struktur mit der Mauer und den Nut-
zungen fiir KITAs fiir die Zielplanung fortfiihrt, ergibt sich fir den durch Abbruch
freiwerdenden Bereich die Gelegenheit, hier einen sowohl durch die KITA-Einrichtun-
gen als auch 6ffentlich zuganglichen Spielplatz anzulegen. Damit kénnte ein direkter
Ersatz fir den mit der Zielplanung entwickelten Vorschlag zum Rickbau des am nérd-
lichen Gartenrand gelegenen Spielplatzes realisiert werden. Zwischen diesem Spielplatz
und der KITA Schlosszwerge entsteht ein platzartiger Raum als ErschlieBungszone fir
die KITA. Durch Verlagerung der Parkplatzzufahrt entsteht éstlich vom KITA Ersatz-Neu-
bau ein neuer AuB3en- und Spielraum fur die KITA.

Die ErschlieBungsachse des stadtebaulich neu strukturierten Bereichs ent-
spricht lagemaBig anndhernd der historisch geplanten siidlichen Garten-Achse.
Sie soll alleenméBig bepflanzt und in die umgebende Landschaft weitergefihrt werden.
Damit kann eine Beziehung zu dem barocken Plan vom Anfang des 18. Jahrhunderts
hergestellt werden.

Wichtige MaBnahmen:

- Wiederherstellung der stdlichen Langsachse mit Baum-Allee

- Abbruch des KITA-Pavillons und Neugestaltung eines Spielplatzes (Ersatzmal3-
nahme flr Abbruch des Spielplatzes im Schlosspark Nord)

- Neuordnung und Umgestaltung des Bereichs entsprechend stadtebaulichem
Masterplan, Neuerrichtung eines Ersatzgebdudes KITA und Neugestaltung der
umgebenden Freianlagen, Neubau fir die Stadtverwaltung

- Anpassung der ErschlieBung an die stdliche Langsachse, Neubau der Anbin-
dung an den Pkw-Stellplatz

6.4 Ziele fiir den Schlosspark Nord

Analog zu dem Bereich Schlosspark Std befindet sich am nérdlichen Rand des Schloss-
gartens in spiegelsymmetrischer Lage der Bereich, der hier als Schlosspark Nord bezeich-
net wird. Er umfasst den Bereich oberhalb der Wassergrabenmauer mit dem westlich
angrenzenden Raum im Anschluss an die Parterre-Flache. Dieses Areal ist, wie auf der
gegenUberliegenden Seite im Stden, dreiseitig umschlossen von Mauern. AuBerdem
gehoéren zum Schlosspark Nord die Schlossmuihle mit Hof sowie der Vorbereich der
Schlossmihle mit der Stra3e Im Herrngarten.

Dieser Bereich gehérte ohne die Schlossmihle wohl urspringlich zum Boulingrin mit
Parterre-Anlagen. Seit wann diese Gartenbereiche raumlich aus dem Parterre abge-
trennt und durch Mauern eingefriedet wurden, ist nicht bekannt. Altere Karten und
Plane treffen dazu keine oder zu ungenaue Aussagen. Erst auf jingeren Fotographien,
insbesondere einer Luftbildaufnahme aus der Zeit um 1960 lassen die Mauern und die
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entsprechende raumliche Struktur gut erkennen. Wahrend der sidliche Teil mit Nutz-
garten eine traditionelle Gartenfunktion erfillte, kénnen die nérdlichen Flachen in ihrer
historischen Nutzung nicht so eindeutig bestimmt werden. Wahrscheinlich wurden sie
auch fur die Obstbaum-Kultur genutzt. Heute handelt es sich um extensive Wiesenare-
ale mit geringem Obstbestand und einigen gewthnlichen Zierbaumen.

Fir die Zielplanung soll hier, wie im Schlosspark Sid, die iilberkommene Struktur
beibehalten und als Grundlage fiir erganzende Gestaltungen genutzt werden.
Unter Ruckgriff auf die bereits erwdhnte stadtebauliche Studie werden die Vorschlédge
zur Anlage einer Garten-Gastronomie mit Orangerie sowie die Gestaltung eines
Veranstaltungsraumes aufgenommen. Allerdings wird die Errichtung von Geb&uden
fUr eine AuBen-Gastronomie und eine Orangerie in den stlichen Bereich verlagert. Da-
mit kann an die im Schénborn-Plan angedachte Lage eines Orangeriegeb&dudes in dieser
Position angeknUpft werden, und der vordere Parterre-Bereich bleibt frei von Gebau-
den. Das entspricht im Ubrigen der Situation auf der Stdseite, wo die Bebauungen
gleichfalls in den &stlichen Bereich konzentriert wird, wahrend der vordere Parterre-
Bereich durch den Abbruch der KITA-Pavillons wieder frei geraumt werden kann.

Der Veranstaltungs-Raum kénnte eine rahmende Holz-Terrasse erhalten, in die vorhan-
dene ebenso wie neu zu pflanzende Baume integriert werden sollen. Diese Terrasse
kann sowohl als Bihne wie als Zuschauer-Foyer genutzt werden. Aulerdem kann die
Plattform vielfach bespielt werden als Sitz-, Lager- Ruhe- oder Ausstellungs-Fléache. Der
Binnenraum erhalt eine mit wassergebundener Decke befestigte Flache, die mit dach-
férmig gezogenen Baumen, beispielsweise Platanen, ein grines Dach erhélt.

Das Gebaude fur die AuBen-Gastronomie kann durch einen glasernen Riegel ergénzt
werden, der als Orangerie dient, aber auch als Fest- und Vortragsaal ein beliebter und
auBergewohnlicher Veranstaltungsort werden kénnte. Auf dem vorgelagerten Platz
werden im Sommer die mediterranen Pflanzen aufgestellt. Der Bereich soll mit einer
Bricke Uber dem Schlossgraben an den Kichenbereich im Schloss angebunden wer-
den.

Die Hohendifferenz zwischen den beiden Garten-Rdumen soll durch eine Stitzmauer,
in die eine groBzlgige Stufenanlage eingeflgt wird, bewaltigt werden.

Entlang der nordlichen Einfriedungsmauer wird die vorhandene Bepflanzung al-
leenartig erganzt, so dass, entsprechend zur stdlichen Achse, auch hier das im Schén-
born-Plan entworfene Element einer in die umgebende Landschaft ausstrahlenden ba-
rocken Achse aufgenommen wird.

Die Schlossmiihle soll entsprechend der bereits mehrfach erwdhnten stadtebaulichen
Studie restauriert und in das Nutzungskonzept integriert werden. Das westliche
Vorfeld, auf dem sich heute Pkw-Stellplatze befinden, wird darlber hinaus im Zuge der
Verlagerung der StraBe Im Herrngarten, fir die Neuanlage, gegebenenfalls mit einem
Kreisel, umgestaltet. Uber den Kreisel kann die Zufahrt zur Schlossmiihle, die Erschlie-
Bung der landwirtschaftlichen Flachen sowie des Bolz- und Spielplatzes, und der An-
schluss an die vorhandene StraBe wiederhergestellt werden.

Wichtige MaBnahmen:

- Wiederherstellung der nérdlichen Langsachse als Wege- und Sichtachse mit
Erganzung der Baumpflanzungen und Fortfihrung in die Kultur-Landschaft

- Neugestaltung mit Gastronomie-, Orangerie- und Veranstaltungsbereich

- Errichtung einer Bricke Uber den Schlossgraben mit Anschluss an den Kiichen-
bereich im Schloss

- Sanierung der Schlossmihle und Integration in das Gesamtkonzept
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- Verlagerung und Neuanlage der StraBe Im Herrngarten mit Anbindung an die
bestehende StraBentrasse mittels eines Kreisverkehrs oder durch angepasste
Kurvenfihrung

- (Gegebenenfalls) Neuanlage einer Spiel-Landschaft nérdlich der Schlossmihle

6.5 Ziele fiir den Schlosspark West

Mit dem Schlosspark West wird hier der zentrale Bereich des Schlossgartens beschrie-
ben, vom Schloss im Osten, mit den vorgelagerten Parterre-Flachen, den Querachsen
Uber den ehemaligen Schloss-Platz, den beiden Teichen im Areal des friheren Herrn-
gartens und der Linden-Allee in der Mittelachse bis zu der Eisenbahnlinie im Westen.
Wéhrend in der ostlichen Halfte der Garten in seiner historischen Ausdehnung zwischen
der stdlichen und nérdlichen Langsachse (ca. 145,0 m) weitgehend erhalten geblieben
ist, schrumpfte er im westlichen Bereich auf einen schmalen Korridor mit der Mittel-
Allee zusammen (ca. 14,0 m). Mit der Zielplanung wird in diesem zentralen Teil
des Schlossgartens insbesondere die Riickgewinnung der barocken Strukturen
mit einer geometrischen Achsen-und Symmetrie-Struktur verbunden sowie die
Wiederherstellung der Teiche entsprechend dem Zustand nach dem Geometrischen
Grundriss des Herrngarten... von Controlleur Fackelmann aus dem Jahr 1827.

Fir die Rickgewinnung der barocken, geometrischen Struktur werden Eingriffe in die
Fihrung der StraBBe Im Herrngarten, in die Parterre-Anlagen, in die stdlichen Randbe-
reiche an der Frankfurter StraBe sowie in die nérdlichen Randbereiche im Anschluss an
die Kleingérten vorgeschlagen. Dabei wird auf die Korrektur der fehlerhaft angelegten
Linden-Allee, bei der es unterlassen wurde, die exakte geometrische Mittelachse einzu-
halten, verzichtet. Diese Korrektur sollte erst mit der ndchsten Neupflanzung der Allee
durchgefihrt werden. Zum jetzigen Zeitpunkt wirde damit ein radikaler Eingriff mit der
vollstandigen Beseitigung der Allee verbunden sein. Eine derartige Vorgehensweise
wird als nicht angemessen beurteilt und deshalb darauf verzichtet.

Demgegeniber legt die Zielplanung eine Korrektur der fehlerhaften Absteckung
und Einmessung der Parterre-Anlagen durch eine Neuanlage als dringend geboten
nahe. Die Parterre-Beete sind nicht symmetrisch zur Mittelachse platziert und verschie-
den groB. Im Zusammenhang mit der Neugestaltung des Parterres kénnte bei der Vor-
bereitung der Ausfihrung Uber alternative Gestaltungen und Bepflanzungen als bou-
lingrin nachgedacht werden. Fir die Zielplanung wird vorerst an der heutigen Gestal-
tung festgehalten, weil sie ein gut verstandliches Beispiel fir einen boulingrin représen-
tiert, und diese Form der Parterre-Gestaltung aus der Zeitphase der Entstehung des
Gartens bekannt ist.

Mit der korrekten Einpassung der Parterre-Anlagen wird die Herstellung eines nérdli-
chen Querwegs, symmetrisch zu der Situation auf der Sidseite, erforderlich, womit
gleichfalls eine verbesserte Anbindung des vorgesehenen Veranstaltungsbereichs im
Schlosspark Nord gelingt.

Eine bedeutende Veranderung fur die bisherige Struktur des Gartens wird mit der Ver-
legung der StraBBe Im Herrngarten vorgeschlagen. Diese MaBnahme zielt darauf ab,
dem Garten sein vormaliges geometrisches Achsensystem zurlickzugeben, wie es auch
der erste Rekonstruktionsversuch fir das Jahr 1843 von Lothar Keck vorsah. Bis in die
Mitte des 19. Jahrhunderts, mit dem Plan von Fackelmann zumindest noch fir 1827
nachgewiesen, grenzt der vormalige Herrngarten rechtwinklig an den , Zimmer-Platz”
und wird zu diesem mit einer Mauer abgeschlossen. Dahinter verlduft in parallelem Ab-
stand der Mihlgraben. Die abweichende Fihrung der spateren Stra3e Im Herrngarten
ist im Verlauf der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts entstanden im Gleichschritt mit
den Vernachlassigungen der Gesamtanlage. Die Einmessung dieser wiederhergestellten
Querachse muss sich auf die Mittelachse des Schlosses beziehen. Die Mittelachse des
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Gartens durch die Lindenallee bleibt (vorerst) versetzt dazu. Um die Zugehérigkeit als
Garten-Achse zu betonen, sollte die StraBe mit Natursteinpflaster befestigt werden.

Gegebenenfalls, wenn die neu geplanten Parkplatze am stidlichen und nérdlichen Rand
nicht ausreichen oder noch nicht zur Verfligung stehen sollten, kénnten an der neuen
Querachse Pkw-Stellplatzte zusatzlich oder fir den Bedarfsfall angelegt werden.

Der Garten-Charakter dieser bedeutenden Querachse sollte durch die Pflanzung einer
Baum-Allee verstarkt werden. Nach Westen kann der vormalige Herrngarten, hier
Schlosspark West, mit einer Hecke eingefriedet werden, annahernd in der Lage, in der
sich die ehemalige Einfriedungs-Mauer befand.

Von einer Rekultivierung des Muhlgrabens wird fUr die Zielplanung abgesehen. Diese
Moglichkeit kénnte allenfalls im Rahmen einer Machbarkeitsstudie zur Wiedervernés-
sung der Wassergraben und einer entsprechenden hydrogeologischen Expertise geprift
werden.

Fur den Schloss-Hof ware eine Teil-Entsiegelung und intensivere Begriinung win-
schenswert. Die Zielplanung macht hierfir Vorschlage, die im weiteren Planungsprozess
zu Uberprafen und zu konkretisieren sind.

Die Verlegung der StraBe Im Herrngarten erfordert im Norden eine Neuanbindung an
die bestehende Trasse. Mit der Zielplanung wird hierfir die Anlage eines Verkehrs-
Kreisels, nordwestlich von der Schlossmihle, vorgeschlagen. Damit kénnen alle Er-
schlieBungs-Erfordernisse gut bewaltigt werden, und die Sonderstellung der Stra3e Im
Herrngarten als Schlossgarten-Achse kann verdeutlicht werden.

Fir die Rickgewinnung der barocken Garten-Strukturen sind, neben der Neugestaltung
der Querachse mit der StraBBe Im Herrngarten, die Umgestaltungen der nordlichen
und siidlichen Langsachsen von groBer Bedeutung. Diese, in den Kapiteln 5.3 und
5.4 bereits vorgestellten Planungen, sollen auch im Schlosspark West umgesetzt wer-
den. Dazu sind am nérdliche Rand die Verlagerung des Spielplatzes und im Stden die
Aufhebung einiger Kleingarten-Parzellen vorgesehen. Die Langsachsen werden in An-
lehnung an die historischen Plane als Baum-Alleen gestaltet. Um zeitgemaBe Anfor-
derungen aufzunehmen sollen Pkw-Stellplétze integriert werden.

Als partieller Ausgleich fiir aufzugebende Kleingarten-Parzellen, kann der Land-
gewinn westlich der mittleren Querachse in Anspruch genommen werden. Insgesamt
muss mit den Kleingértner-Vereinen eine Ubereinkunft erzielt werden, wie die Eingriffe
in ihren Bestand kompensiert werden kénnten. Ein Teil der neuangelegten Stellplatze
kénnte beispielsweise auch den Kleingartnern zur Verfigung gestellt werden. Das Uber-
geordnete Ziel der Rickgewinnung der nérdlichen und stdlichen Langsachsen und der
damit verbundenen verbesserten stadtebaulichen Anbindung des Schlossgartens, er-
scheint jedenfalls aller Mihen wert.

Insgesamt kénnte die Wiederbelebung der barocken Garten-Struktur, insbesondere
auch mit der Neugestaltung der rahmenden Langsachsen, die fiir Heusenstamm ty-
pische und auBergewdhnliche Integration von Schloss, Schloss-Garten und Dorf
wieder hervorgehoben werden. Die Umgestaltung der Anschlussbereiche von Herrn-
gartenstraBe und Neuer Weg an die SchlossstraBBe mit einer attraktiven Platzgestal-
tung kann zu einer deutlichen Prazisierung der raumlichen Verhaltnisse beitragen. Dar-
Gber hinaus kann mit der Klarung und Strukturierung der Réander und Achsen die Di-
mensionierung der Gesamtanlage wieder sichtbar gemacht werden. Wichtige Voraus-
setzung flr die Umsetzung der damit verbundenen Zielvorstellungen ist die Beseitigung
der Zdune innerhalb der Gartenanlage.

Zu diesem Ziel tragt wesentlich die Sanierung der Teiche bei. Hier kommt es zunachst
darauf an, die fortschreitende Verlandung durch Entschlammung zu beheben und
durch nachhaltige Unterhaltung der Verlandung entgegen zu wirken. Dann muss be-
achtet werden, dass die ehemals klar begrenzten Wasseranlagen auch wieder in
ihrer architektonischen Form zur Geltung gebracht werden. Als Grundlage daftr
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bietet sich der Plan von 1827 an. Die damals noch vorhandene kleinere Wasseranlage
in der Mittelachse sowie das weiter westlich gelegene langliche Becken kénnen aller-
dings unter den heutigen Rahmenbedingungen nicht wiederhergestellt werden.

Fir die an historischen Strukturen und Formen ausgerichteten Sanierungen und Umge-
staltungen ist es winschenswert, dass die Uferrander der beiden noch vorhandenen
Teiche maoglichst klar als Linie zum umgebenden Rasen erscheinen. Eine dichte Bepflan-
zung mit Strduchern und Roéhricht widerspricht dem damaligen Gestaltungideal. Eine
freie Sicht auf die Ufer dient auch der Sicherheit, weil die Wasserflachen gut erkennbar
sind und damit als Gefahren-Prophylaxe fir unbeabsichtigtes Betreten der Teiche die-
nen. FUr die Befestigung der Teichrénder kommen im Wesentlichen drei Moglichkeiten
in Betracht:

- Rasenboéschung
- Steinkante
- Holzpalisaden oder Faschinen

Hinsichtlich des Gefahrenschutzes kénnen die Ufer durch die Anlage von Flachwasser-
zonen an den Randern verbessert werden. Eine Bepflanzung sollte allerdings nur partiell
und mit vorwiegend niedrigeren Pflanzen erfolgen. Eine Einzdunung der Teiche als
SchutzmaBnahme gegen Betreten der Wasseranlagen, insbesondere zur Gefahrenab-
wehr fur Kinder, sollte vermieden werden. Es wird auch bezweifelt, ob in dem gegebe-
nen Kontext und unter Beachtung der nachfolgenden Vorschlage zur Gestaltung der
Teiche derartige MaBnahmen erforderlich sein werden. Empfohlen wird die Riickspra-
che mit dem Gemeindeunfallversicherungs-Verband.

Im Umfeld der beiden Teiche werden fir die Zielplanung der Gartengestaltung einige
Anderungen und Ergénzungen vorgeschlagen. Sie dienen der Erinnerung an die frihe-
ren Strukturen und Formen im Garten, ebenso wie zur Verbesserung der Nutzungen im
heutigen Stadtpark. Sowohl an die groBen Rundungen im Westen wie an die kleineren
Eckausbildungen im Osten werden Wege herangefihrt. Diese Rundungen werden
mit niedrigen Mauern eingefasst. Auf der 6stlichen Seite werden die beiden kleinen
Rundungen mit einer Stufenanlage verbunden. So kénnen die Nutzer mit dem Was-
ser in Kontakt kommen. Gleichzeitig werden die Ufer deutlich erkennbar gestaltet. So-
wohl die Mauern als auch die Stufenanlagen bieten darUber hinaus Nutzungsangebote
zum Sitzen und Beobachten. Diese verbesserten Zugangs- und Aufenthaltsmoglichkei-
ten an den Teichen erhdhen auch die Nutzungsqualitdten fUr Veranstaltungen, bei-
spielsweise bei der-Regatta des Modellboot-Sportclubs. Zusatzlich kénnten in die klei-
neren 6stlichen Rundungen Baume gepflanzt und Sitzflachen aus Holz angebracht wer-
den, um einen kleinen Platz zu markieren.

Zur Erhéhung der Attraktivitat der Gartenanlagen ebenso wie zur Verbesserung der
Wasserqualitdt werden zwei Fontanen je Teich vorgesehen, die in der Mittelachse der
Teiche platziert werden. Fontdnen waren zumal in barocken Garten beliebte und un-
entbehrliche Gestaltungs-Elemente. Ob oder in welcher Form solche allerdings im
Schlosspark in Heusenstamm eine Rolle gespielt haben, ist nicht bekannt.

Die Inseln sollten als natlrliche Rickzugs- und Lebensbereiche erhalten bleiben was
auch die Anlage von Bricken auf die Inseln ausschlieB3t. Sie kénnten beispielsweise so
gestaltet werden, dass sie attraktive Brutareale fir Héckerschwane bilden. Damit
kénnte die natdrliche Konkurrenz gegen die Wildgénse gestarkt werden, da Hocker-
schwéne keine Ganse an ihren Brutplatzen dulden und die Ganse am Briten hindern.

Weitere Gegenmalnahmen zur Reduzierung des Wildganse-Bestands wie Reduzie-
rung proteinreicher Grasflachen gegen Flachen, die von den Gansen eher gemieden
werden, wie beispielsweise Sand oder steinige Flachen auszutauschen, sind im Schloss-
park weniger geeignet. Vielmehr muss das Flitterungsverbot streng kontrolliert, und
gegebenenfalls ein Gelege-Management zur Reduzierung der Vermehrung eingefihrt
werden.
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Wichtige MaBnahmen:

- Korrekte Einmessung und dementsprechende Neuanlage der Parterre-Anlagen

- Verlegung der StraBe Im Herrngarten und Neugestaltung als Garten-Quer-
achse, Pflasterung mit Natursteinpflaster, Pflanzung von Baumen als Allee

- Neugestaltung eines Platzes in den Anschlussbereichen der StraBBen Im Herrn-
garten, Neuer Weg und Schlossstra3e

- Erhaltung der Linden-Allee (vorldufiger Verzicht auf eine achsensymmetrische
Korrektur), dauerhafte und regelméaBige Unterhaltung des Baumbestands und
der Wegebefestigungen

- Neupflanzung von Hecken als Randabschluss zu den Kleingarten

- Neuformung und Sanierung der Teiche durch Entschlammung, Freirdumung
der Ufer, Herstellung neuer Teichrénder, Neugestaltung durch Mauern und
Stufenanlagen, Einbau von Fontanen

- (Wieder-)Herstellung der kreisférmigen Mitte der Boskett-Zone

- Neuausrichtung der mittleren Garten-Querachse

- Verlagerung des Kinder-Spielplatzes

- Verlagerung von Kleingarten-Parzellen an der StraBe Neuer Weg

- Wiederherstellung der nérdlichen und stdlichen Léngsachse als Baum-Alleen,
Integration von Pkw-Stellplatzen

- Neupflanzung von Hecken als Ersatz bzw. als Hinweis auf ehemalige Einfrie-
dungsmauern

- Sanierung und dauerhafte Instandhaltung der Mauern

- Prifung einer Teil-Entsiegelung im Schloss-Hof und Verstdrkung der Begru-
nung

6.6 Ziele fiir den Forstbereich und die Forst-Allee

Fir die Erhaltung und Vermittlung der Gesamtanlage als barocker Garten bleibt die
Einbeziehung des Forstbereichs unerlésslich. Das historisch verbreitete Schema mit
Schloss - Parterre — Boskett — Forst ist in Heusenstamm noch erhalten, wenn auch
um den Preis einer einschneidenden Zasur durch die Eisenbahn. Von daher wére die
Wiederherstellung des Halbrondells mit patte d'oie (beraus wiinschenswert. Lei-
der sind hierfar die Gegebenheiten mit StraBen, Pkw- und Bus-Parkplatzen &uBerst un-
glnstig. Andererseits ist die partielle lagemaBige Ubereinstimmung der heutigen Stra-
BenfGhrungen mit dem historischen Halbrondell durchaus Gberraschend und bemer-
kenswert. Es erscheint maglich, die historische Form des Halbrondells mit einer Baum-
reihe nachzubilden, auch wenn insbesondere die stidliche Hélfte sehr lickenhaft aus-
fallen wird. Ausgehend von dieser skizzenhaft angedeuteten Platzgrenze sollte die drei-
strahlige Alleen-Form (patte d'oie) wiederhergestellt werden. Dabei erscheint es ausrei-
chend, wenn die Seiten-Alleen durch den Forst als Blickachsen erkennbar werden. Dann
behalt die Mittel-Allee auch ihren dominanten Charakter.

Diese Forderungen, sogar verbunden mit dem Ziel einer Neugestaltung der historischen
Rotunde in Verbindung mit dem Festplatz, war schon in dem ersten Parkpflegewerk
1991 aufgestellt worden. Allerdings hat sich bei den darauffolgenden Verkehrsplanun-
gen offenbar niemand mehr daran erinnert. Ebenso wenig sind bis heute die Blickach-
sen durch den Forst realisiert.
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Eine Aufwertung hat demgegeniber die Forst-Allee um 2005/06 erhalten. Sie ist als
Sicht- und Wegeachse dauerhaft etabliert. Anfang und Ende der Allee sind mit Platz-
gestaltungen markiert und die Forstweiher sind saniert. Diese Sanierungs- und Erhal-
tungsmaBnahmen wurden aus Mitteln der Regionalpark-Planungen méglich. Info-Ta-
feln mit Erlduterungen geben Auskunft zu den durchgefihrten MaBnahmen. Der pla-
nerische Ansatz flr die Sanierungen wird mit dem eigenstandigen Charakter der Forst-
Allee im Gegensatz zur Linden-Allee und mit der Trennung durch die Bahn begrindet.
Hier erscheint es wichtig, diese Sichtweise durch den Blick auf die Gesamtanlage und
das Gesamtkonzept des barocken Gartens zu korrigieren. Gerade die Vollstandigkeit
der barocken Strukturen im Schlosspark Heusenstamm vom Schloss bis zum Forst ma-
chen diesen aus historischer und gartendenkmalpflegerischer Sicht so wertvoll. Es ist
nicht gering zu schatzen, dass die Struktur einer Anlage mit ca. 1200 m Lange und ca.
150 m Breite Uber mehr als 300 Jahre erhalten geblieben ist.

Wichtige MaBnahmen:

- Dauerhafte Unterhaltung der Forst-Allee durch Baumpflege, Baumschutz, ge-
gebenenfalls Nachpflanzungen

- RegelmaBige Wartung des Wegebelags und Reparaturen, Kontrolle der Wege-
Entwasserung

- Anlage und dauerhafte Unterhaltung der Sichtschneisen als patte d'oie

- Markierung des Halbrondells mit Bdumen, gegebenenfalls ergénzt durch He-
cken

- Prifung von MaBnahmen zur Verlagerung des Bus-Bahnhofs und Teilen der
Pkw-Stellplétze, um das Halbrondell auch mit einer einheitlichen Bodenflache
kenntlich zu machen.

6.7 Ziele fir Baume und andere Vegetations-Ele-
mente

Die Bestands-Analyse fir die Vegetations-Elemente im Schlosspark hat gezeigt, dass der
Vegetations-Bestand aus historisch jungen Phasen stammt. Die Vegetation kann dem-
nach kaum aufgrund ihres Alters als denkmalwert begrindet werden. Dennoch sind
einige Vegetations-Elemente fir die Denkmalwertigkeit von erheblicher Bedeutung. So
wird der Mittel-Allee, auch wenn das Element erst seit ca. 100 Jahren im Schlosspark
vorhanden ist, und mittlerweile mit den Kaiser-Linden die dritte Generation von Allee-
Baumen vertreten ist, Uberragende Bedeutung fir die barocke Gartenstruktur zuge-
messen. Dies gilt umso mehr, als der Garten im Mittelteil Gber eine Strecke von ca.
150m auf einen 14m schmalen Korridor geschrumpft ist. Die Allee ist hier ein kaum zu
Ubertreffendes Element, die Gartenanlage zusammenzuhalten, und damit keinen un-
wesentlichen Beitrag zur Erhaltung des Gartendenkmals zu leisten. Dementsprechend
sind alle Anstrengungen zu unternehmen, um die Bdume nachhaltig zu versorgen und
zu pflegen. Dazu gehort auch eine dringend notwendige Auslichtung der unteren Kro-
nenaste (Aufastung), um eine Beeintrachtigung der Nutzung zu verhindern.

Von ahnlicher Bedeutung ist die Erhaltung der Parterre-Anlagen. Aus gartendenkmal-
pflegerischer Sicht kommt es hierbei weniger darauf an, eine historisch korrekte Pflan-
zenzusammenstellung anzubieten, zumal ohnehin keine authentische Rekonstruktion
der barocken Parterres méglich ist, als vielmehr eine historisch beispielhafte Gestaltung
zu etablieren. Mit der vorhandenen Buolingrin-Anlage gelingt das ausgezeichnet. Es ist
allerdings unabdingbar, dass die Anlage geometrisch korrekt in die Gartenstruktur ein-
geflgt wird.



Ziel- und MaBBnahmenplanung 88

Die Zielplanung mochte sogar erreichen, dass ehemalige barocke Gartenstrukturen wie-
derhergestellt oder méglicherweise Uberhaupt erst angelegt werden. Das betrifft die
Alleen an den nérdlichen und sdlichen Randern der Gartenanlage, die Verstarkung der
Quer-Allee zwischen dem Schloss-Parterre und dem Schlossgarten-West sowie die
Pflanzung eines halbkreisférmigen Bogens als Erinnerung an das (geplante) Halbrondell
mit patte d’'oie an der Grenze zum Forst-Bereich der Gartenanlage.

Von entscheidender Bedeutung fir die Ziele der gartendenkmalpflegerischen Behand-
lung des Schlossparks ist die Entfernung der Ufer-Vegetation an den beiden Schloss-
weihern ebenso wie die Auslichtung der ufernahen Flachen. Diesen Empfehlungen liegt
die Adaption gartenklnstlerischer Vorstellungen der Barockzeit fir Boskett-Gestaltun-
gen zugrunde. Im vorliegenden Fall wird vorzugsweise auf Rasen-Bosketts zurlickge-
griffen, die keine Flllgehdlze enthielten, deren Salons oder Binnenrdume aber von Al-
leen und oder Hecken gebildet wurden. Nur in einem derartigen Rahmen kénnen die
Wasser-Spiegel der Weiher zur Geltung gebracht werden. Das Gegenstlck zu einem
solchen offenen Boskett wird durch die beiden Forst-Weiher in der Garten-Anlage re-
prasentiert. Hier wirken die Wasserflachen aus dem umgebenden Wald wie ausge-
schnitten.

Hecken sind ebenfalls traditionelle Elemente barocker Garten. Sie unterstiitzen die
raumlichen Wirkungen der Gartengestaltung oder verhullen stérende An- oder Aus-
sichten. Zu diesen Zwecken sind auch bereits Hecken im Schlosspark vorhanden, und
sie sollen gemaB der Zielplanung noch verstarkt werden. Beabsichtigt wird damit bei-
spielsweise, Einblicke in Kleingarten zu kaschieren, und stattdessen eine ruhige Raum-
grenze auszubilden, oder die Ausblicke aus den Rand-Alleen auf StraBenverkehr und
parkende Autos zu behindern. Den Hecken kommt damit die Aufgabe zu, dhnlich wie
friher in historischen Garten, zur Gestaltung der raumlichen Strukturen beizutragen
oder stérende Umgebungseindriicke zu neutralisieren.

Im Bestand der informellen Baumpflanzungen mussen die ZweckmaBigkeit der Stand-
orte und die Gestalt-Qualitaten der Bdume im Einzelfall Uberprift werden. Bei
Neupflanzungen sollen Kriterien der Klima- und Standort-Toleranz beachtet werden,
ebenso wie die Erhéhung der Arten-Vielfalt.

Wichtige MaBnahmen:

- Erhaltung und nachhaltige Pflege der vorhandenen Alleen
- Aufastung der Linden in der Mittel-Allee

- Neupflanzung von Allen zur Sicherung und Starkung der Uberkommenen ba-
rocken Gartenstrukturen

- Neupflanzung von Hecken zur Verbesserung der raumlichen Strukturen
- Neuanlage des Boulingrin unter Beachtung der geometrischen Garten-Struktur

- Auswahl der Pflanzenarten unter Beachtung von Arten-Vielfalt und Klimawan-
del-Toleranz

6.8 Ziele fur Informations- und Bildungs-Vermitt-
lung

Die in diesem Parkpflegewerk aufgearbeitete Geschichte des Schlossparks, die Erkennt-
nisse aus der Bestands-Analyse, die Diskussion der Argumente der Denkmalwertigkeit
und schlieBlich die aus der Gesamtbetrachtung abgeleiteten Vorschlage fir eine Ziel-
und MaBnahmenplanung sollten Gegenstand einer andauernden Vermittlung an die
Bevélkerung Heusenstamms und der Gartenbesucher und Gartenbenutzer sein. Ein ers-
ter Schritt in diese Richtung wére die Ver&ffentlichung des Parkpflegewerks im Internet.
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In weiteren Schritten kénnen vertiefte Darstellungen zu Einzel-Themen aus der Ge-
schichte oder zur Information Uber Erhaltungs-, Schutz- und EntwicklungsmaBnahmen
Uber unterschiedliche Medien verbreitet werden. Angefangen von Themen- oder An-
lassbezogenen Veranstaltungen und Ausstellungen sind far die Wissensvermittlung
auch Flyer oder Broschiiren, selbstverstandlich auch in zeitgeméaBen digitalen Formaten,
wilinschenswert.

Im Schlosspark kann mit Informations- und Themen-Tafeln zur Gesamtanlage des Gar-
tens, ebenso wie zu Einzel-Aspekten zur Wissensvermittlung beigetragen werden. Aus
Kenntnis und Wissen Uber eine Anlage, ihre besonderen Kennzeichen und Potentiale,
aber auch zu geplanten MaBnahmen und Eingriffen, kann zugewandtes Interesse fur
Schutz, Erhaltung und Entwicklung des Gartens gewonnen werden. Nur was man kennt
und woriber man etwas weil3, wird man erhalten und schiitzen, nur dann wird man
bereit und in der Lage sein, Rucksicht zu nehmen, sich zu engagieren und Verantwor-
tung zu Ubernehmen.

Wichtige MaBnahmen:

- Veroffentlichung des Parkpflegewerks

- Erarbeitung und Durchfihrung von Ausstellungen zur Garten-Geschichte, zu
geplanten Verénderungen usw.

- Einrichtung , Entdecker-Spaziergangen” mit Informationstafeln zu Themen wie
Die Schénborn-Familie und die Gartenkunst, Allen und andere barocken Gar-
ten-Elemente, Parterre und Boulingrin, Neue Bdume fir den alten Garten, Gar-
tenkunst und Forst usw.
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